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REUNIAO EXTRAORDINARIA DO CBH-PIRACICABA

No dia 19 de marco de 2024, as 14h00, iniciou-se de forma tele presencial, a 412
Reunido Extraordinaria do Comité da Bacia Hidrogréafica do Rio Piracicaba — CBH-
Piracicaba. Dando inicio as atividades, o presidente do CBH-Piracicaba, Jorge
Borges, cumprimentou os conselheiros presentes e agradeceu a presenca de
todos. Logo apds, iniciou a conferéncia de quorum, efetuando a chamada dos
conselheiros. Constatou-se a presenca de 24 conselheiros, preenchendo a
guantidade minima de participantes presentes, que seriam 19. Passou-se entao
para a préxima etapa da pauta, a primeira deliberativa, quando se aprovou sem
objecdes e abstencdes a ata da 402 reunido extraordinaria, realizada no dia 19 de
fevereiro de 2024. Na sequéncia, a analista da AGEDoce, Juliana Vilela, iniciou-
se o principal item de pauta, a Deliberacdo Normativa ad referendum n.° 101, de
18 de janeiro de 2024 - DispOe sobre a revisédo dos critérios e define os
mecanismos e valores da cobranca pelo uso de recursos hidricos na area de
atuacao do Comité da Bacia Hidrogréfica do Piracicaba. A principio, passou-se a
palavra ao assessor da diretoria executiva da AGEDoce, Alex Cardoso, para
transmitir as informacdes aos conselheiros. Este iniciou apresentando a
deliberagdo normativa ad referendum n.° 101, de 18 de janeiro de 2024 que surge,
por consequéncia, da deliberacdo normativa do Conselho Estadual de Recurso
Hidricos de Minas Gerais n.° 68, de 22 de mar¢co de 2021 e padroniza a
metodologia e valores de PPU referentes a cobranga dos usos da agua no estado
de Minas Gerais. Continuando, apresentou o Art. 52 da deliberac&o, que propote a
criacdo de um grupo de trabalho a ser composto por membros dos seis comités,
visando aprofundar as discussdes acerca da metodologia e de valores de Politica
de Preco Unitario - PPU e o Art. 62 que revoga a Deliberacdo Normativa n.°
15/2011, de 14 de abril de 2011. Logo apds, iniciou-se a explicacdo sobre a
metodologia de calculo da cobranca pelo uso de recurso hidricos com referéncia

também ao langamento de efluentes nos cursos d’agua da bacia do Piracicaba,
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apresentando primeiramente, os célculos dos valores de captacao para o setor da
agropecudria, enfatizando a diferenca nos calculos para os setores de
agropecuaria, saneamento e mineracdo. Jorge Borges questionou como seria
montado o valor de cobranca para 0 municipio que nao realiza o tratamento de
seu efluente, em resposta, Alex proferiu que estes pagariam o valor conforme a
carga organica, declarada ao IGAM, pelo usuario, no momento de realizacdo da
outorga. Além disso, Jorge Borges sugeriu que 0s municipios sem estrutura
deveriam néo ter valor aplicado ao langamento. Em seguida, o conselheiro
Geraldo Magela gquestionou se o valor de cobranca calculado para o setor da
agropecudria consideraria os numeros de habitantes do municipio, em resposta,
Alex diz que dependera do tipo de efluentes. O conselheiro Paulo Henrique
guestionou a diferenca do céalculo de cobranca para o setor agropecuario dos
demais setores. Em resposta, Alex apresentou seu parecer e diz considerar este
célculo uma forma justa para o setor agropecuario, visto que 0S pequenos
produtores devem ter maior dificuldade ao realizar as medicfes devido a falta de
instrumentos. O conselheiro José Angelo Paganini questionou e sugeriu que o
valor seja tabelado e igualitario para todos os usuarios. Alex esclareceu que se
existe o valor de agua medido ele deve ser considerado no célculo
obrigatoriamente, caso o valor ndo exista deve ser usado o valor outorgado. Apés
isso, Geraldo Magela perguntou se a silvicultura se encaixa no setor agropecuario
e se 0s usuarios de pequenos volumes estdo contemplados no célculo. Alex
respondeu que sO serdao contabilizados os usuérios de porte outorgavel, visto que
a base do instrumento de cobranca sdo os valores outorgados. Geraldo Magela
guestionou se todos os pequenos produtores devem ter o Cadastro de Uso
Insignificante de Recursos Hidricos e se esses usuarios recebem algum apoio
especifico para realizacédo do cadastro. Alex respondeu que todos os usuarios de
pequenos volumes devem fazer o cadastro de uso insignificante, junto ao IGAM,

informando o seu uso da agua, caso ao contrario eles estardo em condicdo
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irregular, também disse que esses usuarios recebem apoio devido a parceria com
o IEF - Instituto Estadual de Floresta, que trabalha com a regularizacao de iméveis
rurais e auxilia as familias rurais participantes do programa Rio Vivo. O
Engenheiro Civil da escola de Projetos da AGEDoce, Adriano Ferreira, pediu a
palavra e complementou o que foi falado por Jorge Borges e Alex, dizendo que a
outorga € um instrumento de gestéo de recursos hidricos e a agua é um bem de
dominio publico. Logo, é obrigatoria a declaracdo de toda agua utilizada, a
diferenca é que o uso insignificante ndo é taxado de forma monetéria. A palavra
foi passada novamente ao Alex, em prosseguimento, continuou articulando sobre
a metodologia de calculo da cobranca pelo uso de recurso hidricos, apresentando,
assim, os calculos dos valores de captacdo para o setor de saneamento,
mineracao e os demais setores, além dos calculos para lancamento de efluentes.
Jorge Borges perguntou se AGEDoce fez uma simulagéo da arrecadacdo do Rio
Piracicaba em relacdo a nova PPU-Pagamento Publico Unitario. Em resposta,
Alex diz que foi realizada uma simulacao na ultima semana de dezembro de como
seria a diferenca em relacado a arrecadacao do Comité Piracicaba. Com isso, foi
observado que as PPUs tém uma pequena reducdo no setor de saneamento e
isto implica em uma reducéo de 7% na cobranca, considerando a metodologia de
2011. Jorge Borges ainda questionou se no estudo foi considerado a area de
mineracéao, visto que considera sua PPU baixa. Em resposta, Alex respondeu que
a simulacdo foi realizada considerado todas as outorgas. Geraldo Magela
salientou que a diferenca entre as PPUs de abastecimento publico, agropecuaria
em relacdo as demais finalidades é pequena, tendo em vista que o rebaixamento
para mineragcao se encaixa nas demais finalidades, ainda falou que os valores dos
recursos devem considerar as crises hidricas e climéticas, Alex concordou com a
fala feita pelos conselheiros e reafirma que é necessaria uma andlise de
sustentabilidade da bacia como um todo. Em resumo finalizou-se a apresentacao

das informacfes sobre a deliberacdo normativa. Ato continuo, a palavra foi
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passada a analista Juliana, que abriu as inscricbes para composi¢do do grupo
proposto no Art 52 da Deliberagdo Normativa 2021, a sugestao foi que cada comité
indicasse dois representantes, ap0s decisdo, ser encaminha a camara técnica e
plenaria, posteriormente. Os indicados pelo comité Piracicaba foram os
conselheiros Geraldo Magela e Jorge Martins Borges. Em seguida, Geraldo
Magela pergunta quem realiza a fiscalizagdo de langamentos nos recursos
hidricos, Alex responde que o IGAM é responsavel por essa acdo. Jorge Borges
enfatizou que as fiscalizagbes ndo acontecem de forma efetiva. Geraldo Magela
considerou responsabilidade do comité fiscalizar as acdes na bacia devido ao
numero de atividades realizadas em sua area. O conselheiro Luiz Claudio de
Castro Figueiredo respondeu que a declaracdo de langamento € feita todo ano.
Em prosseguimento, foram discutidos os itens 4 e 5 referentes a minuta do Edital
de Chamamento n.° 02/2024 e n.° 03/2024 — do projeto Protratar Obras e Protratar
Projetos, respectivamente. Inicialmente foram realizadas algumas consideracdes
sobre o programa Protratar. Alex, logo apds, passou a palavra ao Adriano para
apresentacdo dos editais. O projeto foi lancado no ano de 2022 e a primeira
selecdo pelo comité do Piracicaba foi realizada em 2023, alcangando quatro
municipios e totalizando cinco obras, sendo essas trés de sistemas de
abastecimento de &gua aos municipios de Jaguaracu, Marliéria e Jodo
Monlevade, e duas de sistemas de esgotamento sanitario aos municipios de Nova
Era e Jodo Monlevade. O objetivo do programa é a reducéo de cargas organicas
in natura e aumento do percentual de atendimento urbano com &gua tratada.
Foram apresentados o0s recursos disponiveis para execucdo do projeto, 0s
critérios e condi¢des de participacéo, forma de selecdo e escolhas dos municipios.
Todo o processo é dividido em trés partes: habilitagcdo, hierarquizacdo e analise
técnica de projetos. Foi ressaltado que o Protratar disponibiliza aportes para
execucao de obras, logo é importante que os municipios ja tenham os projetos

elaborados. A conselheira Lupeuara Oliveira Silva perguntou se aconteceria a
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suspenséao do Protatar Obras e Protatar Projetos a partir do dia 5 de julho, além
disso, perguntou se aconteceria também a suspensdo do programa Rio Vivo.
Adriano respondeu que todas as atividades que o municipio participa de forma
ativa, precisam ser suspensas, com excecdo de atividades que ja estdo em
andamento. Alex complementou que com relacdo ao periodo eleitoral o 6rgao
gestor do comité Piracicaba, IGAM, recomenda que em casos de contrato de
transferéncia ndo pode ser feito repasse de recurso ao municipio. Por esse motivo
0S programas serdo suspensos do inicio de julho até o final de outubro, em
contrapartida, as acOes diretas com proprietarios e familias rurais como o
programa Rio Vivo continuam, porém, sem nenhuma acdo que envolve a
publicidade do municipio. André Marques, diretor presidente da AGEDOCE,
complementou que ndo € permitida a realizacéo de eventos de divulgacéao junto a
politicos, para evitar carater politico tanto com o programa Rio Vivo quanto com
comité. Lupeuara perguntou em qual municipio tem sido executadas as agdes de
cercamento de nascente do programa Rio Vivo. Alex respondeu que o programa
ja esta trabalhando no décimo primeiro municipio da bacia, conforme a ordem
prevista. Para mais, foi contratada uma segunda empresa com intuito de atender
as demandas dos demais municipios. Paulo Henrique perguntou como garantir
gue os pontos mais importantes da bacia tendo em vista o langamento de dejetos,
vao ser contemplados com os recursos dos programas Protratar Obras e Protratar
Projetos, também sugeriu que os pontos criticos, sejam atendidos com os
recursos, além disso perguntou se todo o projeto tem sido conduzido a esta
guestdo. Adriano respondeu que os recursos dos projetos sdo publicos, logo s6
podem ser comtempladas areas inscritas nos editais de sele¢cdo, 0os municipios
inscritos devem passar pela selecdo para que éareas mais criticas sejam
alcancadas, além disso, é importante estar regularizado com responsabilidade
fiscais e tributarias, André Marques complementou que o comité faz a gestao, mas

trata-se de um 6rgao publico, os critérios atendem os municipios mais criticos. O
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conselheiro Marxiley Lima Azevedo perguntou se em relag&o ao recurso destinado
ao sistema de abastecimento de agua, um reservatorio pode ser pleiteado e como
ficaria a situacdo do projeto neste caso. Adriano respondeu que sim, pois o
programa é sobre a ampliagcdo e otimizacdo do sistema de abastecimento de
agua. André Marques complementou que existe a necessidade de um projeto para
implantacdo de um reservatorio independente do caso. Em prosseguimento,
Adriano e Alex, respectivamente, apresentaram o Edital de Chamamento no
03/2024 — Protratar Projetos, destinado a solicitagdo de recursos para elaboracéo,
adequacdao e atualizacao de projetos. Geraldo Magela enfatizou que é necessario
chamar a atencdo dos municipios para que se inscrevam nos projetos, André
Marques complementou e concordou com a fala do conselheiro. Paulo Henrique
perguntou se o valor disponivel para execucao de projetos de abastecimento de
agua e tratamento de esgoto sdo 2,5 milhdes de reais cada. Jorge Borges
enfatizou que 70% dos recursos sdo destinados ao esgoto. Paulo Henrique
concordou com a fala de Geraldo Magela. Adriano complementou sobre os
indicadores do Piracicaba, os objetivos do comité e a correlagdo dos sistemas de
esgotamento sanitério e sistema de abastecimento de agua, tendo em vista ndo
s6 a qualidade da &agua, mas também a quantidade. José Angelo Paganini
pronunciou sobre a importancia de trabalhar com os recursos disponiveis e
atentar-se as prioridades da bacia que é o0 abastecimento humano e a
dessedentacdo animal. Por fim, Paulo Henrique argumentou que em seu parecer
0 mais importante € priorizar oS pontos mais criticos da bacia com 0s recursos
disponiveis. Sem objecbes os editais foram aprovados e serdo posteriormente
publicados. Em continuidade foi discutido sobre a implantacdo do PSA-
Pagamento por Servicos Ambientais na Bacia Hidrografica do Rio Piracicaba.
Juliana, apresentou a deliberacdo normativa que visa definir as éareas de
implementac&o do programa de PSA — Pagamentos por Servicos Ambientais do

CBH Piracicaba, considerando o programa rio Vivo. Paulo Henrique falou que
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considerava mais importante discutir o programa em si e ndo onde ele sera
implementado. Jorge Borges disse que uma empresa sera contratada para
executar o PSA e apresenta pontos definidos na reunido. Geraldo Magela falou
gue o que esta sendo discutido sdo as areas de implantacdo do PSA, porém
concordou com a fala de Paulo Henrique, e enfatizou que apesar da contratacdo
da empresa existe uma série de modelos interessantes de PSA e deve-se buscar
um mais adequado para o territério da bacia. Além disso, disse que cabe ao comité
debater sobre a forma que o PSA sera executado e sugeriu a discussao sobre o0
volume de agua que serd produzido por meio do projeto. José Angelo Paganini
guestionou o ultimo item da deliberacdo normativa, o conselheiro ainda diz que
considera incorreto somente propriedades selecionadas pelo Rio Vivo receberem
0 recurso e sugere gue as propriedades selecionadas no programa Rio Vivo sejam
prioritarias, mas que 0 recurso ndo se limite a elas, mas alcance outras
propriedades que ja vem prestando servico para a bacia, além disso, sugeriu a
insercdo de um artigo na deliberacdo normativa apresentando que o programa
serd construido com o comité de bacias do Piracicaba e a assessoria contratada.
Geraldo Magela concordou com José Angelo Paganini sobre acrescentar um
artigo sobre o modelo de PSA, em contrapartida, disse que o programa Rio Vivo
nao ficara somente nas propriedades ja selecionadas, e é importante considerar
gue as propriedades selecionadas atenderam o critério principal que € ser uma
area de recarga para abastecimento humano, para mais, afirmou esta
acontecendo um grande investimento nessas propriedades e o PSA serd uma
oportunidade de monitoramento ao investimento realizado. Paulo Henrique
sugeriu que a deliberagcédo néo seja decidida hoje, visto que ainda existem muitos
pontos que devem ser discutidos sobre ela. Adriano ressaltou que a proposta do
PSA se encontra a nivel demonstrativo e o intuito € construir o programa e torna-
lo perene, para mais a ideia de considerar as propriedades do Rio Vivo acontece,

ja que séo areas conhecidas. Jorge Borges contribuiu dizendo que sera destinado
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um valor de 250 mil em dois anos. Geraldo Magela concordou com a fala de
Adriano e fez colocacdes sobre a selecdo de propriedades pelo programa Rio
Vivo. Jose Angelo Paganini concordou com as falas de Paulo Henrique e fez
propostas para projecdo do projeto. André Marques disse que modificacfes
podem ser feitas na Deliberacdo Normativa. Geraldo Magela sugeriu a
apresentacdo de um relatério apoOs participagdo em eventos, além disso
considerou que 250 mil é um valor pequeno e disse que o comité ndo esta preso
nos recursos obtidos pelo comité, logo é possivel buscar recursos de outras
fontes. André reafirmou que a deliberacdo é para elaboracdo o estudo para
aplicacao do PSA na bacia. Ficou acordado entre o conselho que na Deliberacdo
Normativa estara previsto a aprovacdo da contratacdo de uma empresa de
consultoria para elaboragdo em conjunto com CBH-Piracicaba do programa de
um PSA na circunscricao hidrografica do rio Piracicaba. Em continuidade a
palavra foi passada ao Miqueias Donde, Analista do Administrativo Financeiro da
AGEDoce para apresentacdo dos Relatorios de Execucdo do PAP e POA —
Exercicio 2023, apresentacdo do Relatério de Atividades do CBH-Piracicaba —
Exercicio de 2023 e posteriormente, aprovacdo dos relatérios. A palavra foi
passada ao presidente do comité, Jorge Borges, que agradeceu a presenca de
todos. Sem mais itens de pauta, e ndo havendo nenhum informe dos conselheiros,
a reunido foi encerrada por volta das XXhXX. A gravacdo da plenaria esta
disponivel no canal Comités de Bacia Hidrografica do Rio Doce, no YouTube, e

poderd ser acessada pelos links:

https://www.youtube.com/watch?v=faYkW4Ch650

JORGE MARTINS BORGES

Presidente do CBH-Piracicaba


https://www.youtube.com/watch?v=faYkW4Ch65o

