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CAMARA TECNICA DE PLANOS DE RECURSOS HIDRICOS (CTPLAN)
Ata da 272 reunido, realizada em 11 de abril de 2014

Em 11 de abril de 2014, reuniu-se a Camara Técnica de Planos de Recursos Hidricos
(CTPLAN) do Conselho Estadual de Recursos Hidricos (CERH), na sede da Secretaria
de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD), em Belo
Horizonte. Participaram o0s seguintes membros titulares e suplentes: Amarildo José
Brumano Kalil e Rander Abrdo Tostes — representantes do poder publico estadual;
Patricia Helena Gambogi Boson e Jean de Carlos Breves — representante de usuarios de
recursos hidricos; Maria Regina Lage Guerra — representante de entidade da sociedade
civil ligada aos recursos hidricos. Assuntos em pauta. 1) ABERTURA. A presidente ad
hoc Patricia Helena Gambogi Boson declarou aberta a 272 reunido da Camara Técnica de
Planos de Recursos Hidricos. 2) COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS. Néo
houve manifestacdes. 3) EXAME DA ATA DA 262 REUNIAO. Aprovada por
unanimidade a ata da 262 reunido da Camara Técnica de Planos de Recursos Hidricos,
realizada em 13 de dezembro de 2013. 4) PROPOSTA DE AGENDA ANUAL PARA
AS REUNIOES DA CTPLAN EM 2014. Apresentacdo: IGAM. Aprovada por
unanimidade a agenda de reunides da CTPLAN para o ano de 2014, de acordo com a
proposta apresentada pela Secretaria Executiva, com sessdes previstas para as seguintes
datas: 9 de maio, 13 de junho, 11 de julho, 8 de agosto, 12 de setembro, 10 de outubro,
14 de novembro e 12 de dezembro. 5) APROVACAO DO PLANO DIRETOR DE
RECURSOS HIDRICOS DA BACIA HIDROGRAFICA DO ALTO RIO
GRANDE. Apés a apresentacdo pela equipe de consultoria e do Comité da Bacia, 0s
esclarecimentos de duvidas e os debates, a Camara Técnica de Planos de Recursos
Hidricos aprovou por unanimidade o Plano Diretor da Bacia Hidrografica do Alto Rio
Grande, com as seguintes recomendacdes: 1) Que o Comité agregue ao plano de
investimento a aplicacdo do Zoneamento Ambiental e Produtivo (ZAP) na éarea de
expansdo agricola identificada. 2) Que o anexo relativo ao setor de eucalipto, que néo foi
aprovado juntamente com o Plano Diretor, seja encaminhado formalmente a Sociedade
Mineira de Silvicultura para avaliagdo. 3) Que o Plano Diretor seja transformado em um
pacto de bacia, no qual cada segmento envolvido devera pactuar no sentido de atuar em
favor da implementacdo do instrumento. Sintese dos debates que antecederam a
aprovacdo do Plano Diretor. Foi feita apresentacdo do Plano Diretor, com destaque
para 0 processo participativo, diagndstico, prognostico, enquadramento, disponibilidade
hidrica na bacia, plano de metas e programas desenvolvidos. Durante e apés as
exposicdes os conselheiros fizeram manifestacdes a respeito do trabalho, e os pontos
destacados foram esclarecidos pela equipe. A presidente Patricia Helena Gambogi Boson
solicitou consideracdes relativas a sedimentos na parte do diagnostico e indagou se foi
feita comparacdo, no estudo de demanda e oferta, com o estudo geral do IGAM para
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outorga. “Tem dado diferenca, em outros planos, entres as vazdes calculadas pela equipe
do CBH e pela equipe do IGAM”. Foi esclarecido que essa comparacdo nao foi
realizada. Nesse sentido, a presidente registrou a seguinte recomendagdo: “Fica uma
recomendacdo para saber se ha variabilidade entre os dois levantamentos, e, se for o
caso, fazer a correcdo e a adogdo do numero mais adequado.” A presidente considerou
que eventual diferenca nos dados pode ocorrer em funcdo de critérios estatisticos
utilizados. O conselheiro Amarildo José Brumano Kalil ratificou o posicionamento da
presidente em relacdo a possibilidade de haver diferencas nesses dados considerando a
utilizacdo de métodos diferentes de avaliagdo. O conselheiro comentou ainda sobre
causas da reducéo da vazéo e questionou se aquelas indicadas na apresentacdo do Plano
Diretor foram identificadas ou se tratam de apenas suposi¢Oes. Paulo Maciel, da equipe
responsavel pelo Plano Diretor, informou que foram feitas suposi¢fes e registrou o
seguinte destaque. “Quanto aos sedimentos, existe o Instituto Maria de Barros, na bacia,
cuja missao é trabalhar controlando as vogorocas. O Comité fez parceria com o instituto,
que forneceu estudos que foram utilizados no diagnostico do Plano. Inclusive, foram
utilizados para propormos as agfes do Plano nesse assunto. Eles tém uma linha de
pesquisa bem interessante em cima dessas vogorocas, e fizemos essa parceria exatamente
para trabalhar com os dados. Se féssemos trabalhar com dados secundarios, ndo seria
possivel chegar a nenhum diagndstico mais preciso”. Paulo Maciel destacou ainda que,
dentre os parametros limitantes da qualidade da &gua encontrada, estdo os solidos em
suspensdo, principalmente no periodo de chuva, como responsaveis pela perda da
qualidade da agua. A presidente Patricia Helena Gambogi Boson recomendou que, na
apresentacdo ao Plendrio do CERH, sejam destacadas as informacfes sobre os
sedimentos. O conselheiro Rander Abrdo Tostes questionou se 0 pagamento por servigos
ambientais serd contemplado em algum dos programas, considerando essa uma das
solucbes que “viabilizam a conservacéo e a melhoria da quantidade de agua nos rios”. A
equipe do Plano Diretor respondeu que se trata de uma das solugbes consideradas e
ressaltou que foi realizado, inclusive, estudo sobre as possibilidades de fontes de
recursos. A presidente Patricia Helena Gambogi Boson indagou se o aprofundamento
sobre o tema eucalipto, considerado no diagnostico, foi tratado como anexo ao Plano
Diretor. A equipe respondeu que foram incorporados alguns resultados do estudo no
progndéstico, mas que, no relatério final, serd considerado a parte, em atendimento a
orientacdo recebida. Nesse sentido, a presidente recomendou que seja explicitado na
aprovacao do Plano Diretor que o anexo ndo faz parte da aprovacdo do Plano e que se
faz necessario o seu aprofundamento. A conselheira Maria Regina Lage Guerra
questionou se os laticinios da regido estdo tratando os esgotos. Paulo Maciel respondeu
que a grande maioria faz o tratamento. Ele comentou ainda a evolugdo do setor nesse
aspecto. O conselheiro Jean de Carlos Breves solicitou esclarecimentos quanto as metas
intermediarias de enquadramento e registrou os seguintes comentarios: “No Conselho
Nacional esta havendo uma discussdo se estdo previstos 0s enquadramentos
intermediarios ou se sdo metas de investimentos intermediarias. Porque tém o horizonte
de 20 anos para implementar o enquadramento, mas como imagina que vai estar daqui a
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cinco, dez, 15 anos? No Plano do Paranaiba foi feita uma proposta de investimento ate
2029 ¢ ndo ha metas de enquadramento intermediario.” Paulo Maciel: “Tem que avaliar
0 enquadramento sob o prisma de planejamento de recursos hidricos e o prisma de
comando e controle, que séo a outorga e a licenca ambiental. Temos que considerar que,
se sdo decretados o enquadramento e a meta para o cendrio final como aquilo que é o
enguadramento da bacia, significa que tudo que estiver em desacordo esta ilegal. Por
outro lado, quando se trata de planejamento de gestdo de recursos hidricos, €
perfeitamente compreensivel escalonar essa meta ao longo do tempo. Estamos falando de
parametros e ndo de enquadramento simples. No caso de metas intermediarias, no meu
ponto de vista, s6 tém sentido quando se especifica o parametro que esta com problema.
Quando for pegar o estudo e transformar em Deliberacdo Normativa, vai ter que ser
avaliado isso, se isso vai ser deliberado conjuntamente com o COPAM ou por uma
deliberacédo apenas do Conselho Estadual de Recursos Hidricos. Porque sdo duas visoes
completamente diferentes.” O conselheiro Jean de Carlos Breves defendeu que conste no
Plano: “As empresas que estdo instaladas terdo 20 anos para se enquadrar. Vamos supor
que estdo prejudicando de forma que entrega o efluente na classe 4. Ela tinha que ter, no
horizonte do Plano, uma orientagdo de que daqui a cinco anos, por exemplo, tem que
passar para classe 3 e daqui a 20 anos chegar a classe 2. Esse tipo de explicacéo teria que
vir no Plano”. Paulo Maciel: “E preciso preservar o uso, mas nio se pode inviabilizar os
outros usuarios. Sugerimos transformar em deliberacdo as consideracdes que tém de ser
feitas, porque essas consideracOes transformam o planejamento em realidade legal.” A
presidente Patricia Helena Gambogi Boson propds que o engquadramento seja uma
Deliberacdo Normativa do Comité, que devera “analisar cada corpo hidrico e fazer o
enquadramento e as especificagdes”. “Quando aprovarmos o enquadramento da bacia,
mesmo que tenha sido feito o trabalho de levantar os usos preponderantes, talvez uma
recomendacéo seria de que o enquadramento seja as diretrizes gerais para que o Comité
de Bacia possa deliberar especificamente sobre o enquadramento trecho a trecho, corpo a
corpo.” Conselheiro Amarildo José Brumano Kalil: “Eu observei, na apresentagéo, que a
regido realmente tem uma vocacdo grande para irrigacdo, uma expectativa de
crescimento em torno de 140%. Temos que ter cuidado na questdo de projecdo porque a
irrigacdo surpreende. Quando os produtores entram nesse ramo de irrigacdo, entram em
escala exponencial. Inclusive, foi um dos conflitos mais sérios no Paranaiba. Na
construcdo da usina de Batalha, fizeram uma projecéo até bastante interessante e, quando
foi verificar, ocorreu em um décimo do tempo que estava previsto. Temos que levar isso
em consideracdo, porque a demanda pela dgua vai ser grande. Na regido do Paranaiba o
conflito ja estd instalado porque, apesar de haver muita 4gua, 0 USO ja superou a
disponibilidade. Entdo, se 14 tem esse potencial para irrigacdo, eu acredito que deve
estourar muito antes do que esta previsto. 1sso deve ser levado em consideracédo. Eu acho
que poderia ser pensado no Plano, ja que é uma vocacdo da regido, de ja entrar com
agricultura irrigada moderna, aquela que ja usa bem a agua, tem alta tecnologia e todos
0s cuidados ambientais. No meu ponto de vista, o grande papel do Comité é fazer com
que este Plano se torne a base para o grande pacto na bacia. A sociedade, de uma forma
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geral, na escala total, ndo tem essa percepcao. Poderia fazer uso do 1% da cobranca para
fazer o grande pacto. A Unica maneira de tornar a realidade é o pacto com a sociedade de
fato.” Tulio, da Geréncia de Planos de Recursos Hidricos e Enquadramento dos Corpos
de Agua/IGAM: “No nosso entendimento, é uma proposta de enquadramento. A
consultoria, além do trabalho de diagnostico e de campo que foi feito, tem as consultas
publicas. Se existe déficit de participacdo, alem de um trabalho minucioso de campo,
existiram as consultas publicas, e 0 Comité debateu esses trechos onde ha conflito ou
ndo. Entdo, no nosso entendimento, € uma proposta de engquadramento”. Presidente
Patricia Helena Gambogi Boson: “Quando o Paulo confirmou que foi discutido trecho a
trecho no Comité e que foram feitas discussdes, quando € feito isso, trata-se de proposta
de enquadramento. Quando isso ndo € feito se torna apenas diretrizes.” Gustavo
Alvarenga Rodrigues, representante dos CBHs GD1 e GD2, comunicou a auséncia de
representantes do IGAM nas ultimas trés reunides do GD2 e registrou 0s seguintes
comentarios: “Como foi falado, a sedimentacéo e as areas degradadas sdo pontos fortes.
Com relacéo a Carrancas, 0 Comité esta s6 aguardando a aprovacéo do Plano para tomar
as providéncias com relacdo ao trecho da cachoeira da Fumaca. Dentro do Plano Diretor
estdo a identificacéo e a localizagao das fontes de polui¢do pontuais e difusas. Temos um
pequeno projeto, uma parceria entre a Ufla, a Hidrofoco, empresa incubadora da Ufla; e
0os comités GD1 e GD2. Nesse projeto, temos o objetivo de ir atualizando o Plano
Diretor, e estamos formatando-o com a esperanca de que o recurso do Fhidro venha para
termos condigdes de trabalhar. Temos a expectativa de trabalhar com veiculos aéreos nao
tripulados, com coleta de agua, antes e depois de cada trecho, de cada cidade e de cada
mineracdo. Procuramos o apoio do IGAM para o repasse do recurso do Fhidro. Temos
boas ideias, e a nossa intencéo ¢é de realmente, com o tempo, ir atualizando o trabalho.”
Tdlio, da geréncia do IGAM, informou que ird verificar internamente 0 motivo das
auséncias de representante do IGAM nas reunides do Comité, mas considerou a
possibilidade de ter havido exoneracéo de servidor de cargo de confianca ou término de
contrato, em funcdo da fase de transicao no Sisema. “Foi realizado concurso, no ano
passado, e estdo sendo convocados os candidatos.” 6) APROVACAO DO PLANO
DIRETOR DE RECURSOS HIDRICOS DA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO
DAS MORTES. Apos a apresentacao pela equipe de consultoria e do Comité da Bacia,
0s esclarecimentos de duavidas e os debates, a Camara Técnica de Planos de Recursos
Hidricos aprovou por unanimidade o Plano Diretor da Bacia Hidrografica do Rio das
Mortes, com as seguintes recomendacdes: 1) Que o IGAM realize estudo e encaminhe ao
Plendrio do CERH proposta de revisdo das Unidades de Planejamento e Gestdo de
Recursos Hidricos com a juncdo do GD1 e do GD2 em um unico Comité. Que o
Conselho Estadual de Recursos Hidricos, a partir de uma avaliacdo do IGAM, aprecie a
proposta de juncdo das duas unidades. 2) Que o Comité procure a Fiemg para tentar
viabilizar a inclusdo, no programa Minas Sustentavel, de uma atuagdo no trecho do rio
das Mortes, perto de Barbacena, em relacdo aos problemas relacionados com a industria.
3) Que seja pautada no CERH uma discusséo sobre risco hidrico no Estado de Minas
Gerais, a partir de algum levantamento ou estudo, para que o Conselho tome consciéncia
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do cenario atual do Estado em termos de quantidade e de qualidade de agua. Gustavo
Alvarenga Rodrigues, representante dos CBHs GD1 e GD2: “Realmente foi discutido
cada trecho. No caso do GD2, o maior problema € o rio das Mortes, de Santos Dumont
até a barragem do Funil. Nesse trecho, os Comités GD1 e GD2 ja estdo buscando
parcerias para que seja analisada especificamente a qualidade de 4gua de cada trecho, em
cada municipio, antes e depois da cidade e das mineracGes existentes. Esperamos ter o
apoio da Fiemg, do IGAM e do Fhidro. Se o recurso chegar as bacias vai ter um
resultado bacana do trabalho de todos n6s.” Conselheira Maria Regina Lage Guerra:
“Fiquei observando a questdo da diminuicdo do volume da agua dos rios. Vocés
apresentaram algumas causas, alguns estudos de universidades demonstrando a
correlacdo com plantacOes de eucalipto. Eu acho que essas correlagbes sdao bem-
complexas. Por exemplo, uma doenca € multifatorial, e eu acredito que nessa area
também haja estudos que apontem o peso de cada fator naquele acontecimento. Eu acho
que deveriamos discutir isso aqui, porque todos n0s podemos constatar, viajando e pela
nossa historia, que todos os rios em Minas Gerais estdo diminuindo o volume. Isso é um
fato, uma unanimidade no Estado. E claro que, em cada regido, ha fatores diferentes.
N&o sei se existe estudo sobre o peso da plantacdo de eucalipto, 0 peso do aumento da
populacdo humana, o peso do aumento da irrigacdo. Eu acho que o Comité precisa
estudar, inclusive, para se basear num Plano Diretor realmente.” 7) DISCUSSAO E
REVISAO DA MINUTA DE DELIBERACAO NORMATIVA CERH QUE
DISPOE SOBRE CRITERIOS E DIRETRIZES GERAIS PARA A
ELABORACAO DOS PLANOS DIRETORES DE RECURSOS HIDRICOS DE
BACIAS HIDROGRAFICAS, BEM COMO MECANISMOS E CRITERIOS DE
ACOMPANHAMENTO DE SUA IMPLANTACAO E DO PLANO ESTADUAL
DE RECURSOS HIDRICOS. A Cémara Técnica de Planos de Recursos Hidricos
iniciou a discussao e aprovacdo da Minuta de Deliberagdo Normativa nesta sesséo, tendo
aprovado por unanimidade os Considerandos, com excecdo daqueles destacados pelo
IGAM na minuta consolidada apds as contribuicfes recebidas. A minuta de DN devera
ser pautada na proxima reunido e, conforme consenso entre a Presidéncia e os demais
conselheiros, a discussdo devera ser retomada a partir do Paragrafo 1°, e a Camara ira
discutir apenas os destaques encaminhados a Secretaria Executiva dentro do prazo
regimental. Com essa definicdo da Camara, a presidente Patricia Helena Gambogi Boson
esclareceu que outras eventuais propostas de emendas deverdo ser encaminhadas
diretamente ao Plenadrio do Conselho Estadual de Recursos Hidricos. Proposta de
emenda apresentada pela presidente Patricia Helena Gambogi Boson: “Acrescentar no
Artigo 3° os aspectos referentes as alteracdes climaticas. Os planos devem considerar 0s
relatérios do IPCC, como recaem na regido. Mesmo que seja de maneira macro, o plano
tem que considerar se € uma regido de criticidade ou ndo. O IPCC ja trouxe alguns
elementos em que se pode inferir esse tipo de proposta.” 8) ASSUNTOS GERAIS. Nao
houve manifestagcbes. 9) ENCERRAMENTO. N&o havendo outros assuntos a serem
tratados, a presidente Patricia Helena Gambogi Boson agradeceu a presenca de todos e
declarou encerrada a sesséo, da qual foi lavrada esta ata.
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APROVACAO DA ATA

Patricia Helena Gambogi Boson
Presidente nesta sessao

Amarildo José Brumano Kalil

Rander Abrdo Tostes

Jean de Carlos Breves

Maria Regina Lage Guerra
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