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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD)
Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM)

Secretaria Executiva

CAMARA DE ATIVIDADES MINERARIAS
Ata da 682 reunido, realizada em 14 de janeiro de 2021

Em 14 de janeiro de 2021, reuniu-se extraordinariamente a Camara de Atividades
Minerarias (CMI) do Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM), por meio
de videoconferéncia realizada pela Secretaria de Estado de Meio Ambiente e
Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD). Participaram os seguintes conselheiros
titulares e suplentes: o presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao, representante
da SEMAD. Representantes do poder publico: Verbnica lldefonso Cunha
Coutinho, da Secretaria de Estado de Governo (Segov); Maria Eugénia Monteiro
de Castro Silva, da Secretaria de Estado de Desenvolvimento Economico (Sede);
Joana Moraes Rebelo Horta Lopes, da Secretaria de Estado de Trabalho e
Desenvolvimento Social (Sedese); Paulo Eugénio de Oliveira, da Companhia de
Desenvolvimento Econdmico de Minas Gerais (Codemig); Enio Marcus Brandao
Fonseca, do Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis (Ibama); Luiz Henrigue Passos Rezende, da Agéncia Nacional de
Mineracdo (ANM). Representantes da sociedade civil: Denise Bernardes Couto,
do Sindicato da Industria Mineral do Estado de Minas Gerais (Sindiextra);
Henrigue Damasio Soares, da Federacdo das Industrias do Estado de Minas
(Fiemg); José Angelo Paganini, da Fundacdo Relictos de Apoio ao Parque
Estadual do Rio Doce; Tobias Tiago Pinto Vieira, da Associacao para Protecao
Ambiental do Vale do Mutuca (ProMutuca); Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima,
da Sociedade Mineira de Engenheiros (SME); Valter Vilela Cunha, da Associacao
Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental (Abes-MG). Assuntos em pauta.
1) EXECUCAO DO HINO NACIONAL BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional
Brasileiro. 2) ABERTURA. O presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao declarou
aberta a 682 reunido da Camara de Atividades Minerarias e fez o seguinte registro:
“Eu vou ler uma manifestacdo em relagéo ao processo que gerou a nossa reuniao
extraordinaria, considerando 0s questionamentos por parte de alguns
conselheiros dessa convocacdo. Antes disso, eu quero esclarecer para 0s
senhores, conforme artigo 19 do nosso Regimento Interno, que tem a seguinte
previsao. ‘As estruturas colegiadas do COPAM reunir-se-&o ordinariamente, de
acordo com o calendario previamente estabelecido.” Esse ‘calendario
previamente estabelecido’ € aguele que nds votamos no final do ano. Na ultima
reunido, no0s votamos um calendario. Em relacdo as reunides extraordinarias, tem
a seguinte previsao. ‘Extraordinariamente, por iniciativa de seu presidente, da
Secretaria Executiva do COPAM ou da maioria absoluta de seus membros,
sempre que houver acumulo de processos administrativos, assunto urgente ou
matéria de relevante interesse.” Entdo as reunibes extraordinarias ndo sao
votadas, como foi feita a votagdo das ordinarias, porque sédo em caso de urgéncia,
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em caso de acumulo de processos, em caso de matéria de relevante interesse.
Nesse sentido, houve uma solicitacdo por parte de uma das empresas, a
Vallourec, que teve o0 seu processo objeto de vista. E considerando o que eu vou
ler aqui para os senhores eles solicitaram a reunido extraordinaria. Eu vou pedir
licenca, e por solicitagdo da nossa secretaria executiva do COPAM, Dra. Ana
Carolina, vou ler para os senhores a integra do processo. Eu quero esclarecer
para 0S senhores que esse processo € publico. O numero dele é
1370010058854202075. E um processo que estéa no sistema SEI. Eu vou ler para
os senhores o oficio da Vallourec. ‘A secretéria executiva de Estado de Meio
Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel. Sra. Ana Carolina Miranda Lopes de
Almeida. Dia 21 de dezembro de 2020. Assunto: pedido de realizacdo de reuniao
extraordinaria da Camara de Atividades Minerarias (CMI). Prezada senhora,
cumprimentando-a cordialmente, a Vallourec Mineracdo Ltda., antiga
denominacéao da Vallourec Soluc6es Tubulares do Brasil S/A, empresa inscrita no
CNPJ, sediada na Mina Pau Branco, localizada no KM 5.265 da BR-040, no
municipio de Brumadinho, vem nesta oportunidade solicitar a realizacdo de uma
reunido extraordinaria da Camara de Atividades Minerarias na primeira semana
de janeiro do ano de 2021. Considerando a Lei 21.972, de 21/1/2016, e o Decreto
46.953, 23/2/2016; considerando a competéncia desta Secretaria Executiva para
realizacdo das reunibes extraordinarias do COPAM nos casos de assunto
urgente, conforme Regimento Interno, art 19, inciso Il, da Deliberacado COPAM
177, de agosto de 2012; considerando o pedido de vista em conjunto ao processo
da Vallourec Mineragao realizado na ultima reunido da Camara de Atividades
Minerarias, ocorrida em 18/12/2020, pelos conselheiros representantes da
ProMutuca, SME, Fiemg e Sindiextra; considerando o fato de ndo haver reunides
do COPAM no més de janeiro de 2021, sendo que o retorno de vista estaria
previsto somente para a reunido que vai ocorrer no final de fevereiro 2021;
considerando que a reunido realizada com a secretaria de Estado de Meio
Ambiente, Sra. Marilia Carvalho de Melo, no dia 11/12, onde a mesma entendeu
a urgéncia da empresa e se manifestou favoravel a realizacdo de uma reunido
extraordinaria, caso houvesse pedido de vista ao processo da Vallourec; e
considerando o relatdrio técnico anexo a este pedido, onde atesta que a Vallourec
Mineracdo encerra as suas atividades a partir de 15 de janeiro, em raz&o do
esgotamento da area de pilha licenciada, e a urgéncia de se obter a licenca de
ampliacdo da mesma para continuidade de suas operacg0des, a realizacdo de uma
reunido extraordinaria da Camara de Atividades Minerarias na primeira semana
de janeiro 2021, uma vez que o julgamento e a obtencao da licenca de ampliacéo
da pilha para essa empresa se tornou urgente e necessaria em razao da falta de
espaco da area licenciada de pilha para a continuidade de suas operacdes, com
fundamento no exposto acima e no relatério técnico anexo a esse pedido. Nos
colocamos a inteira disposicdo para maiores esclarecimentos. Claudio Musso,
superintendente-geral; e o Sr. Leonardo Maldonado Coelho, gerente de Meio
Ambiente.” Em resposta, houve uma nota por parte da Secretaria, que eu vou ler
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para os senhores também. ‘Nota explicativa em relacdo ao processo. Tendo em
vista o oficio encaminhado pela Vallourec, a qual solicita reunido extraordinaria
da Céamara de Atividades Minerarias (CMI) e considerando a manifestacdo
favoravel da Supram Central Metropolitana, foi agendada a 682 reunido,
extraordinaria, para o dia 14 de janeiro de 2021, e devidamente publicada a sua
pauta. Atenciosamente, secretaria executiva Ana Carolina Miranda Lopes de
Almeida’. Entdo esses sdo 0s motivos da nossa reunido extraordinaria, dentro
daquilo que é preconizado tanto pela Lei 21,972 quanto pelo decreto e pelo nosso
Regimento. Somado a isso, senhores conselheiros, dado a crise que nos
vivenciamos atualmente — isso ndo esta escrito, mas com certeza levou a Dra.
Ana Carolina a essa manifestacdao —, 0o desemprego que assola a nossa
populacdo brasileira — ndo estou falando aqui em relacdo ao deferimento do
processo —, mas pelo principio também que esta estabelecido na Constituicao
Federal, da eficiéncia; considerando que nds temos um processo apto a ser
julgado, n6és temos que dar satisfacdo ndo s6 a empresa quanto a sociedade, seja
pelo ‘sim’ ou pelo ‘ndo’. Entdo por esses motivos nos temos a reunido agendada,
extraordinaria, dentro daquilo que é preconizado pela lei e pelo nosso Regimento.”
3) COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS E ASSUNTOS GERAIS. Conselheiro
Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “E uma satisfac&o estar iniciando um ano
novo com muita energia, com muita sustentabilidade. A todos o0os meus
cumprimentos pela presenca na reunidao. E eu gostaria de fazer duas
consideracdes. A primeira é com relacdo exatamente a isso que foi apresentado
pelo presidente, que é a questao relacionada com a Vallourec. NOs tivemos, no
dia 6 de janeiro, uma reunido expositiva com a equipe técnica de operacéo e
ambiental da Vallourec, e nessa reunido participamos nés, o nosso colega Julio
Grillo e 0 nosso colega José Angelo Paganini. E realmente foi uma reunido muito
interessante. E n0s chegamos a conclusédo, e eu quero aqui externar a minha
preocupacao também e hipotecar o apoio exatamente a SEMAD e a nossa
diretora da organizacao das reunides pela convocacao dessa extraordinaria. O
gue ocorre — nés pudemos discutir muito nessa reunido do dia 6 — € que a
Vallourec passa por uma condicdo muito importante de producdo mineral, do
minério de ferro, na Mina de Pau Branco, porgue ela atende diretamente a usina
siderurgica de Jeceaba. Isso é um fato importantissimo. Qualquer coisa que
estivesse em funcdo de uma paralisacéo da operacdo mineraria por questdes de
empilhamentos, questdes operacionais, prejudica diretamente a operacao da
usina siderargica. E esse € um fato, para nés técnicos, para nés Sociedade
Mineira de Engenheiros, muito importante, porque faz parte de um processo
continuo de producdo. N6s estamos, afinal de contas, agregando valor, é o
minerio que esta saindo de uma mina, que esta sendo atendida; colocado dentro
de uma usina siderurgica, produzindo um material de altissima responsabilidade.
S&o tubos que séo importantes na producéo petroleira nacional e mundial. Entédo
eu queria enfatizar esse ponto. O segundo ponto, presidente, é notificar tambéem
0 inicio das operacdes da Samarco. Isso depois de tantos anos e de problemas,
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de situacdes indesejaveis que nds tivemos para o setor mineral, com problemas
complicados também na area ambiental. Entdo ela volta a operar, volta a ter uma
nova luz de producdo na regido de Mariana. Eu recebi uma informacédo da
Samarco de que, na semana passada, foi feito o primeiro embarque, no porto de
Ubu, de pellet provenientes da producdo da area da Samarco na regido de
Mariana.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Sobre a situa¢do da Vallourec,
eu entendo, mas tem uma frase que eu gosto muito de usar, que € ‘néo faca do
Seu atraso a nossa pressao’. Entdo nés temos que tomar um pouco de cuidado
para nao estarmos sofrendo esse tipo de pressao dentro dos conselhos. Mas
entendo a necessidade. O Orsini tem razdo, nés temos que dar, de fato, uma
satisfacao, mas fica prejudicada a participacdo de alguns conselheiros que seriam
importantes. Entdo nds precisamos ter essa observacdo também. E outra coisa
gue eu queria passar para os conselheiros e ainda sugerir a leitura é sobre a Acéo
Civil Publica n® 5167414-28.2020.8.13.0024, que é do Ministério Publico contra a
SEMAD, guanto a participagcdo nos conselhos e como que funciona. Sugerir a
leitura para todos, porque muitas vezes essa discussao fica um pouco cansativa
aqui, e ficou anotado na acéo civil publica que realmente a participacédo entre
membros da sociedade civil defensora do meio ambiente e o restante néo fica
uma participacédo equilibrada dentro dos conselhos. Entdo eu vou sugerir essa
leitura para os demais conselheiros, para entenderem o que esta acontecendo e
entenderem, as vezes, a reclamacdo da sociedade civil ambientalista. E um
prazer estar aqui com vocés, e vamos fazer uma boa reunido.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Em relacdo a participagcdo dos conselheiros, sé
esclarecer que nos temos quérum completo e, embora o Julio ndo pdde participar,
0 senhor tem toda a capacidade de o estar substituindo na mesma altura e
competéncia, que o senhor tem, por ser conselheiro desta Camara e das demais
também, pela competéncia e capacidade que o senhor tem de articular, conversar
e debater os processos aqui em pauta.” Ana Carolina Miranda Lopes de
Almeida/SEMAD: “Eu queria fazer uma ponderagao. Essa acao civil publica ja foi
mencionada em outras reunides pelo conselheiro Julio Grillo, e a SEMAD ainda
nao foi cientificada e intimada formalmente desse processo. NOs temos
conhecimento, claro, vocés ja informaram. Todavia — eu acredito que seja por
guestao do recesso forense —, ainda nao fomos chamados para dar a resposta
formal. Sabemos que é uma acéao civil publica longa, acredito que sdo mais de 80
paginas. Entdo eu gostaria de fazer uma ponderacdo quanto ao pedido do
conselheiro em relacdo a leitura. N6s vamos nos manifestar como Estado no
tempo habil e daremos a publicidade nho momento oportuno. Essa € a minha
consideragcao para apreciacdo dos conselheiros, tendo em vista a nossa longa
pauta para a reuniao de hoje e tendo em vista o tamanho efetivo dessa acéo civil
publica. Fica a sugestdo, ou entdo até mesmo a disponibilizacdo da acao civil
publica, através de encaminhamento aos conselheiros. Entdo eu coloco essa
sugestao, a nao leitura, tendo em vista a pauta extensa que nos temos hoje para
cumprir e o encaminhamento dessa acao civil publica para todos os conselheiros,
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através de e-mail ou da melhor forma que for para vocés.” Conselheiro Tobias
Tiago Pinto Vieira: “Por questao de ordem, eu nao falei para ler agui no Conselho,
eu sO sugeri a leitura para os conselheiros, quem tiver condicdo de acessar o
documento. Mas vai ser muito valido o envio para todos.” Conselheiro_Carlos
Eduardo Orsini_Nunes de Lima: “Somente hipotecar apoio ao Tobias. Eu
considero importante que nos conselheiros tenhamos conhecimento dessa agao
civil pablica. A principio, nés também como Sociedade Mineira de Engenheiros
somos uma entidade que zela pela qualidade do ambiente, que zela pela
gualidade da sustentabilidade. Entdo nds também, quando estamos aqui
presentes, estamos atentos a todas as consideracfes que séo feitas. Eu queria
me colocar a disposicdo também para poder contribuir na avaliacdo dessa acao
civil publica, que n6s temos que verificar e avaliar adequadamente. A Sociedade
Mineira de Engenheiros se coloca a disposicéo, através do Comité Tecnico de
Meio Ambiente e Sustentabilidade, e podemos, inclusive, analisar isso
adequadamente. N6s nos colocamos a disposicdo da SEMAD no que for
necessario.” 4) EXAME DA ATA DA 672 REUNIAO. Aprovada por unanimidade
a ata da 672 reunido da Camara de Atividades Minerarias, realizada em 18 de
dezembro de 2020, com alteracbes. Votos favoraveis: Segov, Sede, Sedese,
Codemig, Ibama, ANM, Sindiextra, Fiemg, Relictos, ProMutuca, SME e Abes.
Alteracdes aprovadas. — Linha 237, onde esta escrito “cada’, leia-se “cada um”; —
Linha 1.942, onde esta escrito “essa’, leia-se “essa raz&o”; — Linha 2.305,
substituir a palavra “rejeita” por “rejeito”; — Linha 2.969, substituir o sinal de
interrogacao por ponto final; — Linha 146, onde esta escrito “que é o juiz auxiliar”,
leia-se “e um juiz auxiliar”’; — Linha 152, onde esta escrito “pactuado com os
atingidos”, leia-se facultado aos atingidos”; — Linha 164, nova redacéo: “As
tratativas por uma conciliagdo buscam evitar uma batalha juridica de anos ou
décadas, iniciando a reparacdo de danos socioambientais imediatamente.”; —
Linha 188, nova redacao: “Nao é um acordo — como esta sendo veiculado — entre
Estado e Vale, mas, sim, entre as instituicbes de Justica e a Vale para organizar
0 modelo de reparacdo que atenda a todas as pessoas atingidas. Inclusive, nas
tratativas, o ponto mais importante de cuidado do Estado é garantir formas de
participacdo das pessoas na definicdo dos projetos e direcionamento dos valores
que serao pactuados.”; — Linha 121 a 123, nova redagéo: ‘... por um possivel
rompimento de B3 e B4 solicitaram discutir a pilha que sera instalada acima
dessas barragens.”; — Linha 128, onde esta escrito “retirou do dialogo com as
pessoas”, leia-se “retirou do diadlogo as pessoas”; — Linhas 130, substituir “muitos
casos” por “temos muitos casos”; — Linha 679, substituir a palavra “largar” por
“alargar; — Linha 906, incluir ponto de interrogacédo apoés “por qual distancia” e
iniciar a frase seguinte da seguinte forma: “A Unica referéncia...”; — Linha 3.413,
substituir “esses” por “esse”; — Linha 3.430, onde se |é “existe”, o correto é “exige”;
— Linha 137, substituir “reunides técnicas” por “Camaras Técnicas”; — Linha 1.755,
suprimir a indicacéo de votos favoraveis registrada em duplicidade; — Linha 289,
onde esta escrito “condicao”, leia-se “condicdo justa”; — Linhas 2.338 e 2.339,
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onde esta escrito “para essa usina também funcionar”, leia-se “para que essa
usina também possa funcionar”; e substituir “no decorrer” por “no decorrer do
tempo”. 5) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE LICENCA
PREVIA CONCOMITANTE COM LICENCA DE INSTALACAO E LICENCA DE
OPERACAO. 5.1) Vallourec Mineracdo Ltda. Pilhas de rejeito/estéril.
Brumadinho/MG. PA 00012/1988/032/2017, ANM 008.589/1942. Classe b.
Apresentacao: Supram Central Metropolitana. Retorno de vista: ProMutuca,
SME, Sindiextra e Fiemg. Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Eu acredito
gue as maiores sensibilidades foram apresentadas no parecer. Eu n&o vou ler o
relatorio de vista, obviamente, mas gostaria de saber quanto a essa diferenca da
municipalidade que foi apontada pelo Julio. E também verificar sobre a utilizac&o
de vias publicas para o transporte desse estéril, desse material da pilha, e se
existe a previsdo de alguma condicionante para compensar qualquer impacto que
esse transito venha causar na regido, nas rodovias e por ai vai.” Conselheiro
Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “Eu quero s6 fazer uma consideragao a
respeito desse assunto e da vista que nds pedimos. Como ja foi devidamente
colocado isso para todos os conselheiros, em nome da Denise, do Henrique e do
Thiago, representantes tanto do Sindiextra como da Fiemg — nds fizemos um
relatério conjunto —, eu gostaria de enfatizar alguns aspectos que sédo importantes.
Eu vejo que a atual situacdo da Mina de Pau Branco tem uma caracteristica muito
importante para Minas Gerais, inclusive na atividade mineraria de Minas Gerais.
Primeiro que é uma exploracdo de minério de ferro de altissima qualidade, feita
na época pela Mannesmann, desde 1981, que inclui uma lavra a céu aberto e um
aproveitamento completo de toda matéria-prima ali existente. E importante que
houve, em um determinado momento — e isso foi precursor, ja na fase da Vallourec
—, 0 sistema chamado sistema de desaguamento de rejeitos, que € responsavel
pelo beneficiamento do material. Tem a aducdo da agua para lavagem do minério
e a recuperacao dessa agua, formando um produto, chamado de torta, que passa
por uma secagem e vai para a pilha de estéril, e ndo para a pilha de rejeito. Isso
eu digo que foi uma mudanca muito grande, ha cerca de aproximadamente seis
anos, quando a Vallourec desenvolveu isso, prioritariamente, dentro de Minas
Gerais. Eu cito isso porque, inclusive, em um dos pontos da revalidacéo da licenca
anterior da Vallourec, isso pesou muito e foi exatamente a chamada codisposi¢c&o
de estéreis em pilhas, e ndo em barragens. Entdo eu queria colocar isso como
sendo um fato importante, ndo s6 sobre a questao ambiental, mas com relacao a
guestdo de uma inovacao dentro das mineragdes existentes em Minas Gerais. E
ai eu cito isso de forma mais clara dizendo o seguinte. A Vallourec Mineracao
Ltda. foi pioneira no tratamento de rejeitos proveniente de processos de
beneficiamento de minério de ferro, através de desaguamento e respectiva
secagem, reduzindo totalmente o acumulo de rejeitos em barragens, 0 que vem
a valorizar as inovacodes e outras medidas mais responsaveis para a valorizacao
das atividades minerarias em Minas Gerais e no Brasil.” Entdo esse € o meu
destaque, presidente, e eu afirmo isso de uma forma ndo s6 como profissional da
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area de mineracao como profissional da area de meio ambiente. E isso € um fato
importantissimo para 0 nosso estagio operacional e de qualidade responsavel de
mineracdes em Minas Gerais. Nos sabemos que muitos erros sdo cometidos, mas
vale a pena fazer esse destaque. Portanto, a nossa posicdo conjunta, com o
Sindiextra e a Fiemg, foi pelo deferimento dessa licenca.” Conselheira Denise
Bernardes Couto: “O Orsini ja fez a explanacdo de uma forma excelente,
colocando todos os pontos, e, como ele disse, o parecer é conjunto.” Conselheiro
Henrigue Damasio Soares: “Presidente e demais conselheiros, 0 nosso parecer
foi conjunto e muito bem colocado pelo Dr. Orsini. N0s também somos favoraveis
ao deferimento de licenca, e realmente esse processo traz muita melhoria da
gualidade ambiental. Entdo realmente parabenizar a empresa por todo esse
cuidado na disposicao dos rejeitos.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Eu
gostaria de saber o posicionamento da Supram sobre essa diferenca que foi
apontada pelo Julio no relatorio quanto a localizacdo do municipio. Eu queria um
posicionamento sobre isso, e se ja ha esse levantamento do impacto do uso de
vias publicas para o transporte do material. E existe mais uma ponderacéo, que é
sobre o rebaixamento do lencol freatico. Obviamente que isso deve estar
abordado dentro do processo de outorga do rebaixamento, mas saber também da
equipe se isso foi analisado no ambito do licenciamento e quais os impactos que
estdo prevendo para a regido, uma vez que esta previsto dentro do processo.”
Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineracéo: “Primeiramente, eu queria
agradecer a todos. Eu vou reforcar aqui o motivo dessa urgéncia, agradecer a
todos os conselheiros por estarem presentes nesta época de férias. O Yuri ja
relatou, mas é bom ressaltar que, em 2010, a empresa Vallourec, quando viu a
necessidade de fazer um alteamento na barragem de rejeitos, e nés entendemos
gue essa nao era a melhor solucdo técnica, ambiental e social. E ai fomos
procurar estudar alternativas para que pudéssemos ndo ter que fazer esse
alteamento e nao utilizar barragem. E ai, sim, n0s desenvolvemos esse sistema
de filtro prensa, que o Orsini ja disse também, ja explicou, E com isso, desde 2015,
desativamos a barragem. Como o Orsini explicou, a partir do momento em que
desativamos a barragem e paramos de lancar rejeitos na barragem, o material foi
sendo disposto em pilha, desde 2015. Com isso, a area util da pilha licenciada
reduziu de forma significativa. Entdo nds vimos a necessidade de ampliar essa
pilha e formalizamos esse processo em 2017. Por varias razbes, a Supram, a
empresa, houve uma certa demora no processo, principalmente com pandemia.
E ai nés nos vimos, realmente, sem alternativa alguma, sem alternativa técnica.
E ai apresentamos esse relatério técnico para a SEMAD, atestando realmente
gue estamos sem espaco. Infelizmente, chegamos a esse limite, nessa urgéncia,
e ndo temos mais espaco para a pilha. Quanto as colocacdes do conselheiro
Tobias, referente ao trafego, € bom ressaltar que, em 2019, a Vallourec teve um
processo de ampliacdo da ITM. Nesse processo de 2019, como tem certa
discussédo sobre caminhdes internos, tem uma condicionante que ja estamos
cumprindo, que é fazer o estudo de trafego do trevo na BR-040. Entdo nessa
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guestdo também de melhoria do trdfego ja tem uma condicionante para a
Vallourec no processo anterior. Para esse processo de pilha, especificamente,
nao tem impacto em aumento de producdo e nenhum aumento de caminhdes.
Entdo eu entendo que, realmente, para esse processo, nao justificaria, porque
nao temos realmente aumento de caminhdes e de producéo. A questao do lencol
freatico é importante também ressaltar, que para esse processo da pilha também
ndo estamos tendo aumento e nenhuma nova intervencdo em recurso hidrico na
outorga de rebaixamento. N6s estamos com processo de revalidagdo também da
Licenca de Operacéo em analise na Supram Central, e acredito que essa questao
da outorga de rebaixamento vai ser discutida no ambito deste processo. Para esse
da pilha, € importante ressaltar, ndo tem aumento algum de consumo, de
rebaixamento, estamos seguindo exatamente os limites outorgados. Referente a
guestdo do municipio, eu acredito que, na verdade, o que foi pautado como
Brumadinho — eu néo sei, talvez o Yuri possa esclarecer — € em funcéo de a sede
da empresa ser em Brumadinho. Mas realmente a pilha s6 esta em Nova Lima.
NOs fizemos, realmente, a retificacdo, e para esse processo, especificamente, a
ampliacédo dessa pilha estd somente no municipio de Nova Lima.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Em relacdo a essas coisas de municipio, eu entrei em
contato, inclusive, considerando o parecer de vista. Tanto a Vania quanto eu, nos
conversamos com a equipe, que vai esclarecer com mais propriedade do que eu.
Mas realmente so fica em Nova Lima, as pilhas estéo localizadas apenas em Nova
Lima. O processo anterior tinha o municipio de Brumadinho, mas parece que
houve uma diminuicdo da ADA, em virtude das cavidades. Ela diminuiu. Entao
saiu Brumadinho, e ficou somente Nova Lima. Vai ser uma tarefa para nos da
SEMAD, mas no Siam, 0 nosso sistema, quando colocamos varios municipios,
ele coloca, por exemplo, ‘Brumadinho e outros’, ele ndo descreve qual. E as
vezes, quando nos estamos fazendo as pautas e verificamos isso no sistema,
corremos o risco de colocar um municipio e ndo incluir o outro ou vice-versa.
Entdo € somente um erro que, as vezes, vai na pauta, mas nos ficaremos mais
atentos a essas questdes. NOs ja conversamos com a nossa secretaria executiva
do COPAM, Dra. Ana Carolina, com a Vania, com as equipes da
superintendéncia. N0s vamos ter mais atencao nessa descricdo na pauta. Mas foi
um erro somente na pauta.” Hildeu Junior/Vallourec Mineracdo: “Agradecer
novamente a reunido extraordinaria. Eu s6 queria complementar — a conexao do
Leonardo caiu — a questdo do transporte. Vamos repetir, ndo esta tendo nenhum
aumento de producéo, o licenciamento em questao trata-se da ampliacdo da area
de pilha, onde a Vallourec Mineracao faz a deposicdo de rejeitos a seco. Nenhum
rejeito a seco, nenhum estéril € transportado em vias publicas, o transporte em
via publica é feito somente da producdo e em um volume muito pequeno. Em
2020, no licenciamento da ITM, foi feita a condicionante que o Leonardo explicou
muito bem, que nos estamos cumprindo, de monitoramento e melhoria do trafego
na regido.” Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineracdo: “Nos temos um
pedido de alteracdo de condicionantes. Fazemos agora ou depois?” Presidente
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Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Eu vou anotar aqui que o senhor tem pedido de
alteracdo de condicionantes e vai fazer por dltimo. Eu volto para o senhor.”
Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Sobre a expansao quanto ao transito que
ndés estamos destacando, entendemos que ndo necessariamente tenha um
aumento de transito, mas, sim, uma continuidade de uma atividade que nao iria
mais acontecer. A minha pergunta é: essa condicionante de analise e melhoria do
trafego gerou algum resultado ou esta sendo feito s6 o monitoramento sem
resultados praticos? Eu vi que o Hildeu e o Leonardo comentaram sobre isso, mas
gual é o resultado que esta trazendo?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“S6 salientando, como o Hildeu ja respondeu, para esse processo, que € somente
em relacdo ao aumento da &area de disposicdo, ndo ha aumento trafego. A
empresa citou que é feito dentro mesmo da area deles e ndo ha aumento de
trafego externo. Trata-se de uma questao colocada em outro processo, mas, de
gualguer forma, eu vou repassar a palavra novamente a empresa para que preste
os esclarecimentos que o senhor deseja.” Karla Brand&o Franco/Supram Central
Metropolitana: “Eu acho que posso contribuir um pouquinho com relacdo ao
estudo de trafego, porque o processo foi analisado pela Suppri. Na verdade, o
gue foi solicitado foi um estudo de impacto sobre o trafego da 040. Esse estudo
estd sendo feito e vai ser, inclusive, protocolado no ambito da licenca de
revalidacéo, que esta em analise também pela Supram Central. E com base nesse
levantamento nés vamos poder imputar algumas solicitacdes de incremento de
medidas mitigadoras, caso sejam necessarias, dentro do processo de
revalidacdo. Ao mesmo tempo, o empreendedor j4 tem obrigacdo de cumprir
medidas mitigadoras com relacdo a esse trafego e seguir normativas do préprio
Contran, o que é obrigacdo do empregador, que nao precisam ser vinculadas a
condicionantes, por serem obrigacfes legais. E eles fazem monitoramento de
caminhdes, treinamento dos motoristas e o0 acompanhamento de toda essa
movimentacao, que, como o empreendedor ja informou, na verdade, trata-se do
transporte do minério beneficiado, e ndo esta vinculado a esse empreendimento,
esta vinculado ao complexo minerario como um todo. SO para esclarecer, ja
existem medidas mitigadoras vinculadas ao proprio empreendimento, nos planos
de controle ambiental, para esse treinamento dos motoristas das empresas
terceirizadas que fazem o transporte; e acompanham, principalmente, a questao
do lonamento, emissdo de fumaca preta e todos esses possiveis impactos que
podem ser gerados ao transito. Eu acho que a questdo do municipio o Yuri ja
esclareceu. A Unica pendéncia que ficou em relacdo as duavidas do conselheiro €
com relacdo ao rebaixamento. N&o existe outorga de rebaixamento vinculada a
esse empreendimento. NOs estamos falando, no caso, da conclusdo da
descaracterizacao da barragem e da ampliacdo de uma pilha ja existente. Entdo
nao ha nenhuma outorga vinculada a rebaixamento nesse processo.” Conselheiro
Carlos Eduardo Orsini_Nunes de Lima: “Eu queria fazer uma observagao
importante sobre essa questdo de trafego. Eu, pessoalmente, convivo muito
nessa regidao. O problema da BR-040, na ligagdo Belo Horizonte, principalmente
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até Congonhas, € uma tragédia. Eu falo em funcdo ndo s6 da questdo de
mineracdo, € uma questao de planejamento rodoviario e planejamento logistico.
Eu vejo que nds estamos hoje, muitas vezes, culpando um problema de
mineracao e acho que a Vallourec, nesse aspecto, ndo esta oferecendo nenhum
acréscimo, como ja foi falado aqui, de movimentacdo na BR-040, absolutamente.
O que nods temos ali € um pool de projetos na regido, o que nds temos ali € um
projeto como a CSul, que € ampliacdo do Alphaville. Quem conhece esse projeto
pode ver, € um projeto enorme, um projeto que vai levar para aquela regido, em
torno da chamada Lagoa dos Ingleses, que foi de propriedade da MBR... Por isso
eu digo que conheco, historicamente, esse assunto. E vou dizer para vocés, para
0s meus colegas conselheiros, que o projeto CSul é um projeto que, inclusive, eu
discuti com o autor do projeto, o arquiteto Jaime Lerner. Nos temos ali uma ‘nova
cidade’, um projeto para chegar a quase 200 mil pessoas morando naquela
regido. Entdo, meu caro Tobias e outros, n0s temos que estudar, e eu queria
hipotecar a Karla, da Suppri, a importancia de uma avaliacéo global do transporte
na regido. NOs temos casos da Coca-Cola, aumento de producéo da Coca-Cola,
temos outros condominios na regido, que estao crescendo demasiadamente, nos
temos as outras mineragdes implantadas na regido, temos o caso da Gerdau e de
outras que nem me lembro aqui. Entdo realmente o assunto tem que ser tratado
de uma forma global, de uma forma estrutural. E ndo vemos movimento nenhum,
absolutamente, de poder fazer ampliacdo a pista dupla ligando a regiao de
Alphaville até Congonhas. Vai daqui para o Rio de Janeiro, entdo vocé encontra,
exatamente na parte mais critica, a falta de investimentos. E todos esses
caminhdes que estdo passando, caminhdes de minério, caminhdes de carga da
Coca-Cola, todo mundo — e ndés também — pagando uma nota pelo pedagio. E a
gualidade da rodovia tem sido a pior possivel. Entdo tem que olhar esse aspecto
também, nos temos que envolver o Dnit e outros atores na situacdo do estudo
global dessa regido, ou seja, a ligacéo entre a regido do Alphaville, em Nova Lima,
até Congonhas. Entdo eu queria colocar isso, ndo tem nada a ver com aumento
de producéao de pilha da Vallourec. Muito claramente falando, estou falando agora
de forma clara, ndo tem nada a ver uma coisa com outra. Entdo eu acho que nos
temos que discutir esse assunto de uma forma muito positiva, envolvendo as
pessoas, com a participacdo da Suppri, que ja desenvolveu isso, e também de
outros atores que entram nessa situacdo da logistica da regido. NOs estamos
dispostos a colaborar, a Sociedade Mineira de Engenheiros, através da Comisséo
Técnica de Transporte e Logistica, também podera ajudar nisso.” Conselheiro
Tobias Tiago Pinto Vieira: “Estd bem entendido, nos realmente ndo temos que
colocar isso nas costas de um unico empreendimento. E ainda nessa pegada
talvez seria oportunidade para levarmos um pedido ao COPAM para intervir,
solicitar junto ao Dnit ou qual érgdo que tem que tomar providéncia sobre a 040,
porque nos temos grandes empreendimentos que precisam da via e ndo temos
esse resultado. Mas ficou entendido, eu acho que esses eram o0s
guestionamentos da ProMutuca e sinto-me satisfeito com a discusséo.”
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Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Leonardo, quais seriam as
condicionantes que vocés estdo querendo alterar?” Leonardo Maldonado
Coelho/Vallourec Mineracéo: “Seriam excluséo de trés condicionantes e alteragao
de cinco condicionantes.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Eu vou
colocar em votacéo a licenca, e depois discutimos as condicionantes. Entdo em
votacao o item 5.1, Vallourec Mineracdo Ltda. PA 00012/1988/032/2017. Em
votacdo.” Votos favoraveis: Segov, Sede, Sedese, Codemig, Ibama, ANM,
Sindiextra, Fiemg, Relictos, SME e Abes. Abstencao: ProMutuca. Justificativa de
abstencdo. “Eu vou me abster de votar uma vez que houve uma dificuldade na
publicidade desse processo e a dificuldade de o nosso presidente participar da
reunido, o que me traz uma certa instabilidade em votar favoravel. Entendo
também que o processo esta muito claro para mim, mas vou preferir me abster
para ndo me expor a qualquer risco.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“‘Entédo processo deferido por 11 votos favoraveis e uma abstencdo.” Leonardo
Maldonado Coelho/Vallourec Mineracéo: “A primeira condicionante que pedimos
alteracdo e a n°® 4. Na verdade, sO estamos querendo alterar o texto. A
condicionante fala em ‘néo realizar intervencdes referentes a ampliacdo na area
de barragem, exceto para o fim de garantir a seguranca da estrutura.” Nos ficamos
um pouco na duvida e sugerimos que se coloque, apos ‘o fim de garantir a
seguranca da estrutura’, ‘descaracterizacao e licengas vigentes.” Porque senéo
ficamos com a impressédo de que nao vamos poder fazer nenhuma intervencéo
na area. E vamos ter que fazer alguma intervencdo na éarea para fins de
descaracterizagao da barragem.” Karla Branddo Franco/Supram Central
Metropolitana: “Nenhuma objeg¢do. Ficou claro.” Conselheiro José Angelo
Paganini: “Eu queria um esclarecimento. ‘Licencas vigentes’, isso quer dizer que
ainda se esta colocando material nessas barragens? Tem licengas que permitem
essa colocacdo de rejeito nessas barragens?” Leonardo Maldonado
Coelho/Vallourec Mineracéo: “Nao, conselheiro. N6s temos licenca antiga para
retirada do material e reaproveitamento. No processo de descaracterizacdo, pode
ser que tenhamos que retirar algum certo material da barragem, para fazer a
descaracterizacéo. E isso. Mas ndo vai haver o empilhamento, a atividade de
pilha, enquanto ndo houver descaracterizacéo. E por isso, para a gente executar.
Mas nao estamos lancando rejeito algum desde 2015. A barragem esta
desativada desde 2015.” Conselheiro José Angelo Paganini: “Poderia, entao,
explicitar, em vez de ‘licencas vigentes’, ‘retirada de material para reutilizagcao’.
Para ficar bem claro. Porque ‘licengas vigentes’, fica muito aberto, na minha
opinido.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Na realidade, ele tem uma
licenca vigente para essa retirada. Entdo é mesmo somente uma garantia dentro
dessa condicionante. Ja que tem a licenca vigente, ele poderia estar continuando
com essa retirada normalmente.” Karla Branddo Franco/Supram Central
Metropolitana: “A condicionante fala que sao intervencdes referentes a
reutilizacdo da pilha. O que ele ndo poderia fazer é implantar o proposto nesse
processo de licenciamento. Mas eu néo vejo problema nenhuma de deixar assim
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esclarecido.” Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineracéo: “A condicionante
n° 6 seria s6 questao de prazo. Alterar de 60 para 120 dias. Demora um pouco o
processo interno.” Karla Brand&o Franco/Supram Central Metropolitana: “Eu vou
aproveitar e pedir para atualizar, porque vamos corrigir essa numeracao. E nao
temos problema com relacdo a isso.” Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec
Mineracdo: “A proxima seria a n° 10, e seria 0 prazo também. Na verdade, para
realizar esse DSP, teriamos que fazer trabalho de campo, e com a pandemia
entendemos que é inviavel. Entdo esses 60 dias, diante do atual cenario, estamos
pedindo 180.” Karla Brandao Franco/Supram Central Metropolitana: “Existe uma
redacdo que passou a ser adotada. Nao sei se para vocés vai fazer diferenca no
sentido de 180 dias. S&o 60 dias apds encerramento da situacdo pandémica do
Covid. Entado teriam as duas possibilidades. Nao ha nenhuma objecao por parte
da Supram, mas temos adotado como condicionante padrédo para todas as
Suprams um prazo posterior ao encerramento da situacdo pandémica. Acredito
que também atenderia a vocés.” Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec
Mineracdo: “Eu acho que fica melhor assim, fica mais seguro para todo mundo.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Em relacdo a pandemia, tem
resolucéo ou decreto, se ndo me engano, que coloca como calamidade publica.
O decreto vale até o dia 30 de dezembro, ndo sei se foi prorrogado. Essa norma
vem sendo prorrogada, entdo € melhor que fique assim mesmo. Qual a préxima?”
Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineragcdo: “Seria a exclusdo da
condicionante 12, porque esta exatamente igual a condicionante 9, esta
repetindo.” Karla Branddo Franco/Supram Central Metropolitana: “Esta repetindo,
realmente. Nenhuma objecdo também, considerando esse erro da Supram.”
Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineracdo: “A antiga 12 agora esta
repetindo a antiga 8, que acho que agora € 9.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “No momento, ndo vamos alterar a numeracéo para nao se perder. A 13
repete a 9.” Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineragdo: “Na 17, seria
alteracéo de texto também. A 17, nUmero antigo. Referente a Mata Atlantica, s6
pedimos para que se coloque ‘antes de qualquer intervencdo na area de
vegetacao nativa’. Porque esses tramites de buscar as assinaturas e registrar em
cartério vao demorar alguns dias, e nés tinhamos discutido com a Supram a
possibilidade de iniciar as atividades — instalacdo e operacdo nesse processo até
se confundem —, nas areas onde ndo tem supressdo de vegetacdo, de forma
imediata. Como essa condicionante esta vinculada s6 a area que possui
vegetacdo, o nosso pedido seria esse, de ‘qualquer intervencdo na area de
vegetacdo nativa’.” Karla Branddo Franco/Supram Central Metropolitana: “Soé
lembrar que a legislacéo fala exatamente isso, intervencéo na area de vegetacao.
Nesse caso, eu acho que o Leonardo esta considerando o inicio das instalacdes.
Para n0s € sO0 uma questdo de terminologia, também n&o temos nenhuma
objecdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Mas é isso mesmo, se tiver
uma area limpa, uma area em que nao vai haver supresséo, vocé pode fazer uma
intervencdao ali, colocar um material ali sem problema. A lei visa proteger é a area
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de vegetacédo nativa.” Karla Branddo Franco/Supram Central Metropolitana: “Sé
corrigindo o prazo. Entao o texto fica: ‘Antes de qualquer intervencdo na area de
vegetacdo nativa’. Tirando a parte da emissdo do certificado.” Leonardo
Maldonado Coelho/Vallourec Mineracdo: “Da 19 estamos pedindo a excluséo,
justamente porque esse processo, como é LP+LI+LO, e a instalacdo da pilha se
confunde de qualquer acao... Conforme fosse de discutir qgue vamos comecar a
operacao de imediato nessas areas onde néo tem vegetacao, fica sem sentido, ja
gue a instalacao se confunde com a operacdo.” Karla Brand&do Franco/Supram
Central Metropolitana: “Eu entendo o argumento dele e nao vejo problema, mas
acho que ndo ha necessidade de exclusédo. Eu acho que podemos alterar o prazo,
considerando que existem estruturas a serem instaladas. Entdo podemos colocar,
por exemplo, ‘30 dias apds a instalacdo das estruturas’ ou alguma coisa nesse
sentido, porque o objetivo € verificar a conclusédo da instalagdo das estruturas
propostas, e ndo necessariamente a disposicdo na pilha que realmente vai ser
concomitante. Por exemplo, as proprias estruturas de drenagem etc. Entdo eu
acho que é interessante manter a comprovagao, mas nao precisa colocar na
operacao, porque realmente as fases se confundem.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovéo: “Seria isso? ‘30 dias apos a instalacdo das estruturas’.” Karla
Brandao Franco/Supram Central Metropolitana: “Isso, fica ok. Tudo bem para
vocés, Leonardo?” Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineragao: “Sim. E a
Ultima seria a 25, modificar o prazo também, para ‘15 dias apds e antes de
gualquer intervencéo na area’. Essa documentacdo. Demora um certo tempinho
para fazer a contratacdo da empresa para apresentar esses documentos. Entao
sugerimos um prazo de 60 dias apds a concessdo da licenca. A anuéncia do
Ibama pede a documentacdo, mas ao longo da operacdo.” Karla Brandao
Franco/Supram Central Metropolitana: “Eu vou pedir para a Mariana sé explicar
essa condicionante, mas a nossa sugestdo é de que seja incluida no
monitoramento e ndo prévia as intervencdes.” Mariana Yankous Fialho/Supram
Central Metropolitana: “Com relagao a essa condicionante, nés seguimos o termo
de referéncia da SEMAD, por se tratar de licenca concomitante, que previa que o
inicio do monitoramento deveria ocorrer antes de qualquer intervencédo na area.
Seria 0 marco zero do monitoramento. No entanto, nds estavamos discutindo &
gue, caso o empreendedor tenha feito alguma campanha de monitoramento, da
licenca geral dele, préximo dessa area — que eu acredito que eles tenham feito,
mas ai eu vou pedir para o pessoal da Vallourec se manifestar —, alguma
campanha de monitoramento realizada na area, recentemente, que seja agora
nessa estacdo Umida do final de 2019 e inicio de 2020, nés poderiamos retirar
essa obrigatoriedade de ser antes de qualquer intervencdo, uma vez que ja teria
um monitoramento em andamento, que seria feito nessa mesma area, que
poderiamos utilizar como marco zero. Eu vou pedir s6 que a empresa se
manifeste nesse sentido. Alteraria o prazo e tiraria ‘antes de qualquer intervencao
na area’. E eles estdo pedindo para alterar o prazo para 60 dias. NOs estariamos
de acordo com essa alteracao de prazo desde a empresa tenha o monitoramento
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em andamento ja na area, que poderiamos utilizar como marco zero. Eu vou pedir
SO para a empresa esclarecer se ja tem um monitoramento em andamento nessa
area. Se tem campanha sendo executada, ndo fazemos objecdo.”
Selma/Vallourec Mineracao: “Em relacdo aos monitoramentos que estao descritos
— lobo-guara, gato-do-mato e onca-parda —, nao fazemos esse tipo de
monitoramento ainda, da forma que esta na condicionante.” Mariana_Yankous
Fialho/Supram Central Metropolitana: “Essa alteragcao foi solicitada pelo Ibama,
essa inclusédo. No nosso parecer, sem a solicitagcdo do Ibama, ndo estaria incluida.
Entdo se o monitoramento ja fosse realizado néo teriamos grandes prejuizos em
Nao prever essa questao antes de qualquer intervencéo, se 0 monitoramento geral
de fauna ja estivesse sendo executado. Esse monitoramento geral ja esta sendo
executado. Essa € a minha pergunta.” Selma/Vallourec Mineracdo: “Nao esta.
Monitoramento da mastofauna, ndo temos.” Conselheiro Enio Marcus Branddo
Fonseca: “Senhor presidente e demais conselheiros, vejam, é uma questao de
|6gica. Se eu preciso, conforme anuéncia dada, realizar um trabalho que esteja
associado a esse conceito do monitoramento de uma determinada area que
podera ter uma intervencao de supressao, se eu nao faco esse trabalho antes de
realizar a supressao, com certeza, vou prejudicar, do ponto de vista técnico,
exatamente esse trabalho. Porque antes de realizar esse levantamento, esse
trabalho de acompanhamento, eu ja fiz a retirada da vegetacao, eu ja intervi.
Portanto, a posicéo técnica, no sentido de que néo se faca intervencdo antes de
iniciar o trabalho, faz sentido; a manutencao conforme disposto na proposta. Eu
pPOSSO até ter um prazo maior para poder viabilizar o processamento interno da
contratacdo, mas € entendimento que ndo deveria se permitir intervencdo antes
de que o trabalho do monitoramento seja feito, principalmente pela resposta que
foi dada de que a empresa ndo tem monitoramento daquelas espécies que foram
indicadas.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Entdo seria 0 caso de
deixarmos ‘60 dias ap0s a concessao da licenca e antes de qualquer intervencéo
na area’. Atender ao prazo que o Leonardo esta pedindo, o aumento do prazo, e
atenderia também ao que o Dr. Enio acabou de colocar, de que deve ser feito
antes das intervencbes. Mariana, 0 que vocé acha?” Mariana Yankous
Fialho/Supram Central Metropolitana: “Tecnicamente, eu concordo com o que foi
colocado pelo Ibama. Nao havendo uma campanha que possamos utilizar como
marco zero, eu entendo que nés nao poderiamos tirar essa questdo do prazo,
‘antes de qualquer intervencdo’, porque isso prejudicaria os resultados do
monitoramento. Entdo uma resposta técnica é de que ndo poderiamos entédo
retirar uma vez que ndo ha nenhum monitoramento de mamiferos na area e nao
teriamos 0 marco zero para utilizar.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovéo: “E
de certa forma também nos estamos aumentando o prazo, dando um prazo maior
para a empresa. E a empresa verificando a necessidade de que isso ocorra, 0
guanto antes, ela apresenta essas informacdes.” Selma/Vallourec Mineracéo: “Na
verdade, a area de intervencéo, a ADA, vai ser alvo do projeto de resgate de fauna
e flora. Entdo estaremos fazendo todo o resgate da fauna e da flora e fazendo
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relatorios em relacdo a ADA. Entdo, qualquer intervencdo na area de supressao
de vegetacdo nativa, esse monitoramento vai estar sendo feito dentro do
programa de resgate de fauna e flora. E ai nds podemos apresentar iSso como
marco zero dentro da ADA.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “De
qualquer forma, vai ser antes das intervencbes. E isso?” Selma/Vallourec
Mineracdo: “Exatamente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ent&o eu
nao vejo problema.” Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineracdo: “Eu so
gueria ressaltar também que essa questado de ‘antes de qualquer intervencao na
area’ ndo tem essa vinculacdo a prépria anuéncia do Ibama. Na verdade, essa
condicionante veio da anuéncia do Ilbama, 0 monitoramento dessas espécies
ameacadas. E o prazo da anuéncia do Ibama € apos a Licenca de Instalacéo e
durante a vigéncia da Licenca de Operacdo. NGs chegamos a até discutir depois,
em outra reunido especifica, com o Junio. O Ibama nao nos vinculou a fazer esse
monitoramento antes de qualquer intervencdo na area, a anuéncia do Ibama nao
faz essa vinculacdo. O nosso também é exatamente esse, € 0 prazo. Eu tenho
que fazer essa contratacdo e apresentar essa documentacdo e monitoramento, e
iIsso demanda um certo tempo. Mas, no momento que nos amarra ‘antes de
gualquer intervencéo na area, ficamos sem como cumprir e continuar a operacao
nos proximos dias, o que pretendemos.” Conselheira Denise Bernardes Couto:
“‘Presidente, eu ia fazer justamente uma pergunta relacionada ao que o Leonardo
falou. No caso, esta falando para seguir as diretrizes dispostas no parecer e
também na anuéncia do Ibama. Se a prépria anuéncia do lbama néo esta
colocando essa condicdo para isso, por que trazer isso para ca, por que entao
nao seguir as diretrizes da anuéncia do Ibama, o que esta sendo dito 14, que fala
‘durante a vigéncia da licenca’? Sendo que as mesmas seréao seguidas. Eu acho
muito estranho trazer isso para c4a, ‘antes de qualquer intervencéo na area’, sendo
gue um documento mandatorio, que é a propria anuéncia do Ibama, néo coloca
isso. E isso prejudica o andamento até mesmo do processo. Eu acho confuso
colocar isso, uma vez que o documento principal, que seria a anuéncia do Ibama,
nao esta exigindo esse tipo de condi¢cdo.” Karla Brandao Franco/Supram Central
Metropolitana: “Existem duas normativas a serem seguidas nesse caso. Uma é a
normativa da SEMAD com relacdo a fauna, e a outra é a normativa do Ibama,
conforme anuéncia apresentada. O diagndstico identificou espécies de fauna
ameacadas na area que ndo sdo monitoradas pelo empreendimento como um
todo. Por isso que solicitaram que a metodologia fosse incluida do monitoramento.
Quanto a anuéncia do Ibama, ela trata da operacdo do empreendimento.
Acontece que a normativa da SEMAD determina que deve ser feita uma
campanha de fauna antes da intervencéo realizada por esse empreendimento.
Isso significa que ndo temos dados base para poder verificar 0 monitoramento
dessas espécies que foram localizadas no diagnostico. E, conforme o proprio
conselheiro Enio falou anteriormente e a Mariana ressaltou também, precisamos
de um marco zero. Entdo, para determinar se a implantacédo do empreendimento
gera impactos a essas especies identificadas no diagnostico, precisamos de um
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monitoramento anterior a implantacdo do empreendimento, para que seja
verificado o impacto ou ndo dentro do empreendimento. Nés tinhamos entendido,
no primeiro momento, que ja existia monitoramento de mastofauna realizado pelo
Complexo Pau Branco. E nesse caso, como o empreendedor informou, esse
monitoramento nédo é realizado ainda em nenhuma das licencas vigentes. Entao
por isso a importancia de ter pelo menos uma campanha antes das intervencdes
para que garanta que, se houver o impacto, consigamos identificar essa diferenca
entre o marco zero e a atividade do empreendimento.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira_Trovao: “Eu acho que esta muito bem explicada essa questdo. Para
verificar se houve uma interferéncia ou néo, vocé precisa de um pré-requisito, de
um marco zero. Entdo que se faca esse marco zero para depois iniciar as
intervencdes. Sendo voceé ja vai pegar com as intervencdes feitas e ndo vai ter o
gue é relativo anteriormente, o que existia ou ndo, mas somente aquilo que foi a
amostragem ali.” Conselheiro Enio_Marcus Branddo Fonseca: “Apenas para
deixar a clareza do alinhamento dos dois 6rgaos que cuidam de licenciamento: o
Ibama, em nivel federal, e o Estado. Como 6rgaos técnicos, ndés nos pautamos
nas condicionantes e nas analises exatamente pelo principio de que aquilo que
precisa de ser feito seja feito dentro da melhor técnica. E inequivoca a l6gica que
a Karla explicou. N&o existindo a informacgao anterior por parte do empreendedor
de qualquer informacdo sobre a fauna que foi pontuada como ameacada de
extincdo, é necessario que exista um levantamento prévio, sim, para que a
intervencdo — que precisa ser feita e sera feita — ndo prejudique o levantamento
desse marco zero. E a propria empresa informou da possibilidade de que esse
levantamento possa ser feito no trabalho que esta previsto de resgate de fauna
ou de outras técnicas que eles adotam para tratar essa questdo da fauna. E,
portanto, eu entendo que eles tém condicdo de viabilizar o levantamento desse
marco zero, porque, do ponto de vista técnico, isso € importante para a gestao
desse tema. E que nos estamos — 0 Ibama e o Estado — perfeitamente alinhados
com essa necessidade.” Leonardo Maldonado Coelho/Vallourec Mineracédo: “Eu
sou pedir, entdo, para colocar ‘antes de intervencao na area de vegetacao nativa’.
Seguindo a mesma légica das condicionantes anteriores, para deixar claro, s6
essa sugestdo. E ai poderiamos iniciar as atividades nas areas onde nao tenha
vegetacdo.” Mariana Yankous Fialho/Supram Central Metropolitana: “Eu estou de
acordo com a alteracéo para ‘antes de qualquer intervencao na area de vegetacao
nativa’, até porque as outras intervencdes que vao ser feitas vao ser realizadas
em areas que ja estdo em operacdo no empreendimento, entdo ndo vai ter
nenhum acréscimo de impacto sobre essa fauna ameacada. Entdo eu entendo
gue ficaria ok essa alteracdo sugerida pelo Leonardo.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira_Trovao: “Eu acho que todos os conselheiros acompanharam as
discussdes, mas s6 para repassar. Na condicionante 4, foi alterado para colocar
‘descaracterizacao e retirada do material’, uma sugestdao em comum do Leonardo
com o conselheiro Paganini e a concordancia da equipe; a alteracéo do prazo da
condicionante 6 para 120 dias; condicionante 10, também alteracdo do prazo,
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para ‘apos encerramento da situacao do Covid’. As exclusdes das condicionantes
12 e 13, narealidade, houve repeticdo da 10 e da 12. Entdo é s6 uma adequacéo,
e nem vou tratar como exclusédo de condicionante, pois estavam duplicadas. N6s
vamos renumerar esse quadro de condicionantes. A condicionante persiste, e na
realidade estamos excluindo uma duplicacdo que houve. Entdo a concordancia
do prazo da 17, que passa a ser ‘antes de qualquer intervencao na vegetacao
nativa’; na 19 também foi somente de prazo, ‘30 dias apos a instalacado das
estruturas’. Assim como a condicionante 25: alterou o prazo, que ficou de 60 dias;
e, no final, ‘de vegetagao nativa’. Houve a concordancia da Supram Central — da
Mariana e da Karla —, e eu coloco em votagao, entao, a alteracao desses prazos.
Alteracdo dos prazos das condicionantes 4, 6 e 10. Em virtude da repeticéo,
exclusédo da 10 e da 12. A concordancia da alterac&o do prazo da 17, da 19 e da
25. Em votacao.” Votos favoraveis: Segov, Sede, Sedese, Codemig, Ibama, ANM,
Sindiextra, Fiemg, Relictos, ProMutuca, SME e Abes. Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Entdo as alteracbes foram aprovadas por 12 votos favoraveis.”
6) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE LICENCA PREVIA
CONCOMITANTE COM LICENCA DE INSTALACAO E LICENCA DE
OPERACAO / AMPLIACAO. 6.1) Mosaic Fertilizantes P & K Ltda. Pilhas de
rejeito/estéril. Patrocinio/MG. PA 17414/2007/009/2020, ANMs: 804.380/1969,
807.805/1974 e 807.503/1969. Classe 6. Apresentacdo: Supram Triangulo
Mineiro. Retorno de vista: ProMutuca, SME, Sindiextra e Fiemg. Conselheiro
Tobias Tiago Pinto Vieira: “Sobre esse processo, nés temos no parecer de vista
alguns questionamentos que o Julio trouxe, sobre a altura final da pilha e se foi
feita uma analise criteriosa desse solo para ver se vai sofrer qualquer recalgue ou
algum impacto nesse sentido. Eu queria saber da equipe. Queria também saber
sobre a compensacéao das intervencdes em APP. Eu vi que esta condicionado
plantio de algumas espécies como condicionante, porém, eu nao vi na lista de
condicionantes a continuidade do programa, uma vez que o plantio deve ser feito,
e essas mudas devem ser mantidas plantadas e vivas por pelo menos trés anos.
N&o é s6 a empresa plantar e deixar para la. Alem disso, eu recebi também da
prefeitura do municipio uma declaragdo de envio da documentacéao que fez, que
eles falam que o empreendimento ndo esta em conformidade com as leis e
regulamentacdes administrativas do municipio. Eu queria saber da equipe do
Triangulo Mineiro se receberam essa documentacao, se vao fazer alguma
consideragcao ou se querem que eu a exponha aqui. Uma vez que isso me
preocupa, pois, se ndo atendem a legislacdo do municipio, como vamos autorizar
o licenciamento de um empreendimento como esse?” Conselheira Denise
Bernardes Couto: “O parecer foi disponibilizado, € ndo temos nenhum
guestionamento. E, apos andlise, tanto do Sindiextra como da Fiemg e da SME,
nos entendemos que o empreendimento esta apto e somos pelo deferimento, nos
termos do parecer do 6rgdo ambiental.” Conselheiro Henrigue Damasio Soares:
“S6 corroborando o que a Dra. Denise informou, ndés somos favoraveis — a Fiemg
também —, em virtude do parecer conjunto, ao deferimento da licenca, vinculado
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ao cumprimento das condicionais propostas.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto
Vieira: “Yuri, se vocé me permitir, eu gostaria ainda de expor o documento que foi
enviado pela superintendéncia e fazer a leitura aqui. A prefeitura nos encaminhou.
‘A Prefeitura Municipal de Patrocinio declara, para fins de formalizacdo do
processo de licenca ambiental junto ao COPAM...’ Descreve a atividade, o local
de instalacdo em Patrocinio, a empresa tal... No final do primeiro paragrafo: ‘...
nao estdo em conformidade com as leis e regulamentos administrativos deste
municipio.” Esse documento foi protocolado e direcionado a Dra. Camila Borges
Alves. Eu gostaria de saber se eles receberam esse documento e qual é o
posicionamento, uma vez que a empresa ndo cumpre, conforme esta constando
no documento.” Conselheira Denise Bernardes Couto: “Pelo que estou vendo
aqui, por mais que a prefeitura tenha se manifestado, vamos lembrar que existe
uma decisao judicial do Tribunal de Justica de Minas Gerais dizendo que o
empreendimento, pelo menos até o momento, estd em conformidade com as leis
e regulamentos do municipio, sim. Entdo, apesar de o municipio ter declarado
iIsso, tem uma decisao judicial vigente e que deve ser cumprida.” Conselheiro
Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “Eu queria exatamente comentar esse
assunto que a Denise colocou, porque realmente existem algumas dificuldades
no proprio entendimento da prefeitura. Nos temos que ir pelo lado juridico disso,
talvez uma avaliacdo da propria area juridica da Supram Triangulo para avaliar
melhor essa situacdo. Porque realmente deixa um pouco ndo confortavel esse
posicionamento.” Conselheiro Henrique Damasio Soares: “Na linha da Dra.
Denise, eu também acho que é importante, sim, o esclarecimento da Supram,
mas, pelo documento apresentado, a deciséo judicial tem que ser acatada. S6
para corroborar isso, e gostaria também de escutar a manifestagdo da Supram,
por gentileza.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Eu s6 quero lembrar
para os senhores que essa certiddo de conformidade comeca a ser exigida na
Resolugdo Conama 237 e também tem a previsdo semelhante, como na
Resolucdo Conama, no Decreto 47.383. Os processos sdo iniciados — agora com
0 Decreto 47.383 —, e pode ser no tramite do processo. Eu sO vou ler para os
senhores aqui a previsdo, artigo 18 do Decreto 47.383: ‘O processo de
licenciamento ambiental devera ser, obrigatoriamente, instruido com a certidao
emitida pelos municipios abrangidos pela area diretamente afetada (ADA) do
empreendimento, cujo teor versara sobre a conformidade do local de implantacdo
e operacao da atividade com a legislacdo municipal aplicavel ao uso e ocupacao
do solo.” Essa legislacéo repete o que esta na Resolucao 237. ‘A certiddo devera
ser apresentada durante o tramite do processo administrativo e antes da
elaboracéo do Parecer Unico, sob pena de arquivamento.’ Paragrafo 3: ‘Atendido
ao requisito de apresentacéo da certiddo municipal, a obrigagcao restara cumprida,
sendo desnecessario reiterar sua apresentacao nas demais fases do processo de
licenciamento ambiental, guando esse nao ocorrer em fase Unica, bem como na
sua renovacao, ressalvados os casos de alteracdo ou ampliacdo do projeto que
nao tenham sido previamente analisados pelo municipio.” Quando solicitamos a
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certiddo municipal, provavelmente esse processo foi instruido — e a equipe do
Triangulo vai falar melhor do que eu — com a certiddo municipal. Agora, fica
evidente aqui também, pela leitura j& colocada pela Denise, que eles tém uma
liminar demonstrando que esta de acordo com a area de uso e ocupac¢ao do solo.
Se ndo houver modificacdo do projeto, nés solicitamos apenas uma vez esse
documento. S6 mesmo para orientacédo dos senhores quanto a certiddo de uso e
ocupacao do solo.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “No momento em que
recebi esse documento, na cidade eles me disseram que a empresa, de fato, tem
uma certa dificuldade de interlocugdao com a prefeitura exatamente para cumprir
as leis municipais. Isso me preocupou bastante, e, segundo eles, a situacéo toda
ja foi passada para o Triangulo Mineiro. Entdo fica um pouco desconfortavel,
mesmo que com uma liminar, um documento emitido anteriormente dizendo que
tem conformidade, e acabarmos concedendo licenca para um empreendimento
como esse, que ndo cumpre hoje, conforme vocés estdo vendo.” Conselheiro
Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “Eu estou querendo apenas fazer uma
adequabilidade de tudo isso. NOs temos uma situacao critica, concordo com o
Tobias, mas temos que ouvir o que o pessoal da Supram Triangulo tem a dizer,
para termos esse conforto na nossa decisdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “Além dessa duvida, o Tobias colocou outras trés: altura da pilha e as
suas consequéncias; as compensacdes em relacao ao plantio; e essa da Lei de
Uso e Ocupacao do Solo.” Nayana Grasielle Marques Silva/Mosaic Fertilizantes:
“‘Eu peco permisséo para poder compartilhar uma imagem, que eu acho que vai
ficar mais facil o entendimento dos questionamentos do parecer de vista da
ProMutuca. Em relacédo ao que foi exposto da altura da pilha e todas as questdes,
isso talvez néo tenha ficado claro no parecer, mas esta dentro do projeto executivo
da atividade. N6s temos todos esses pontos de monitoramento, com sondagens,
com quatro momentos de sondagens, varias sondagens diferentes, para embasar
mesmo a elaboracéo do projeto executivo, em conformidade com as NBRs, para
nao ter esse tipo de problema. Os fatores de segurancas foram respeitados. As
sondagens feitas em 2009, 2013, 14, 16 e 18, conferindo confianca para o que foi
apresentado de projeto em relacéo & altura da pilha. E uma pilha que ja existe, ja
tem seu monitoramento e instrumentacdo. Com essa ampliagdo, vamos
reconfigurar essa instrumentac&o, aumentar o nimero de instrumentos, de acordo
com a area diretamente afetada, e dar continuidade ao que ja é executado hoje
internamente pela empresa de inspecdes, analise de risco, seguindo o programa
de monitoramento do empreendimento mesmo, que ja estd em andamento. E por
ser uma ampliacdo nos seguimos com essas questdes para dirimir essa duvida,
também para ndo ter nenhum problema, e durante a operacdo ter uma visao
rapida para correcdo. Além disso, em relacdo ao PTRF apresentado, ja temos
isso como de praxe, apresentar um ano de plantio e trés de continuidade. Entao
isso j& estd dentro do PTRF, o plantio no primeiro ano e mais trés anos de
manutencdo desses plantios. Talvez por isso que nao ficou, esta sO o
cumprimento do PTRF, sem detalhar a questdo da manutencéo, mas talvez seja
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importante — se a Supram entender —, que apresentemos os relatérios na medida
em que isso for dando andamento. E por fim eu queria mostrar também, s6 para
complementar e apoiar a resposta da Supram, que, posteriormente, teve uma
nova decisdo em relacdo a questdo da anuéncia da prefeitura. Esse documento
€ de 9 de junho de 2020, posterior a esse documento mostrado pelo Tobias.
Seguindo a decisé&o do processo. Uma declaracdo nos mesmos termos, sem as
ressalvas. A Supram também vai poder agregar mais informacdes em relacao a
isso. Foi juntado ao processo no ano passado, posteriormente aquela primeira
anuéncia.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Vocé sabe dizer em que
fase anda o processo judicial dessa liminar?” Nayana Grasielle Marques
Silva/Mosaic Fertilizantes: “De pronto eu nao vou ter essa informacédo, mas, a
principio, era um processo exatamente porque estava com entraves em relacao a
guestdo da anuéncia, e precisavamos ter a continuidade. Foi demonstrada a
necessidade do licenciamento para continuidade operacional do
empreendimento, voltado ao fato de que néo tinha nenhum descumprimento em
relacdio a legislacdo ambiental municipal. E por conta dessa decis&o. Eu posso
procurar saber e responder na sequéncia.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira:
‘Essa segunda decisdo foi realmente assinada pela prefeitura, mas por
obrigatoriedade do processo judicial. Foi o processo judicial que obrigou a
prefeitura assinar essa declaracéo, foi o0 que o pessoal da prefeitura me passou.
Foi por esse motivo que eles tiveram que assinar dizendo que tem regularidade,
exatamente porgque tem essa divergéncia de entendimento entre um e outro. Foi
por iSSO que eu quis trazer essa duvida para a Supram. Estd cumprindo ou néo,
esta certo ou ndo? Porque cada um fala um trem conosco aqui, e fica realmente
uma situacdo complicada.” Conselheiro Paulo Eugénio de Oliveira: “Senhor
presidente, eu queria sO contrapor o que o Tobias falou. Eu ndo entendo muito de
direito, sou engenheiro, mas acho que ninguém é obrigado a assinar nada. Nao é
gue a prefeitura foi obrigada a assinar. NOs temos que ver se a decisao judicial é
valida e tem fundamento.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Pelo que a
Nayana colocou, houve um atraso para emitir a certiddo de que eles precisavam,
porque ela instrui o processo de licenciamento ambiental, e a empresa entrou com
acao judicial contra o municipio. E foi concedida a liminar, que, sim, obriga o
municipio a conceder essa licenca. Agora, decisdo judicial a gente cumpre e
discute judicialmente, por meio dos recursos préoprios. Por isso que eu até pedi
para a Nayana olhar com o pessoal do juridico deles se persiste essa liminar ou
se houve alguma alteracéo, porque ai ndo se discute. Podemos debater aqui ou
nao, mas todos esses pontos, que poderiam ser levantadas aqui até mesmo pela
equipe do Triangulo, provavelmente, foram levantados em sede judicial. E se
houve a decisao liminar pelo menos a fumaca do bom direito, dos principios, foram
verificados.” Conselheiro Valter Vilela Cunha: “Senhor presidente, eu acho o
seguinte. Aquele primeiro oficio mostrado pelo Tobias é de janeiro de 2020. Em
janeiro de 2020, ja tinha uma deciséo do TJ. E o outro oficio foi de junho de 2020,
seis meses depois. Entdo tem datas ai bastante claras. Em janeiro de 2020, ja
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tinha uma deciséo judicial, e o prefeito, seis meses depois, emitiu uma declaracéo
e néo cita nada de deciséo judicial, simplesmente informa que o empreendimento
estad de acordo com as leis de Patrocinio. Entdo esse ponto eu acho que esta
claro.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Como o senhor falou, a ultima
certiddo é posterior. Pode ter a liminar concedida, pode entrar com embargos
declaratorios, recurso, agravos, e até confirmar essa deciséo pode ter levado um
tempo. Mas, ao que tudo indica, eles tém a certiddo de conformidade assinada
pelo municipio.” Conselheiro Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “O caro
conselheiro Valter Vilela deu uma contribuicdo definitiva. Eu conheco o Valter,
pessoa analitica, sensata, responsavel. A sua posic¢do, para mim, define tudo. Eu
ja estou confortavel em aceitar, perfeitamente, essa posicéo e desconsiderar essa
declaracdo anterior de n&do conformidade da prefeitura.” Nayana Grasielle
Marques Silva/Mosaic Fertilizantes: “O pessoal do juridico me confirmou aqui que
tivemos uma comprovacdo da conformidade com a legislacdo municipal, e por
isso foi emitida a liminar para anuéncia. E agora esta em instrucao para producao
de provas.” Rodrigo Angelis Alvarez/Supram Triangulo Mineiro: “Na questao da
declaracao, a Supram entende que foi cumprido o ato com apresentacéo posterior
da declaracédo, com a data de junho. Entdo ela entende que foi cumprido e que
esta de acordo. Nas questdes levantadas pela ProMutuca no parecer, quanto a
guestdo de altura final, de preocupacdo na questdo de recalque, tem o
monitoramento, conforme foi apresentado pela empresa, tem os dados, foi
apresentado isso no processo e tem a questdo da condicionante do
acompanhamento geotécnico no automonitoramento. Que € o automonitoramento
n° 1, o monitoramento geotécnico da pilha. Entdo a pilha existente ja tem laudo
de estabilidade emitido, e vai haver esse acompanhamento, conforme ja é
praticado. Na outra questdo levantada, sobre a questdo da APP, também foi
explicado pela empresa. E, na questdo do monitoramento também, foi
estabelecido o automonitoramento n° 2, que prevé monitoramento de montante e
jusante da pilha, a continuidade desse monitoramento que hoje ja é feito. E no
parecer foi relatado o cumprimento desse monitoramento. E as demais medidas
também estabelecidas como prevencdo de carreamento de materiais
provenientes dessa pilha. Entdo entendemos também que esta acobertada essa
guestédo levantada. E a questdo do PTRF, levantada pelo conselheiro também, de
gue ndo esta no parecer, € o automonitoramento n°® 3, medidas compensatorias.
Tem também que ele tem que apresentar anualmente, durante quatro anos apos
o plantio, relatério técnico-fotografico demonstrando o desenvolvimento
vegetativo das areas onde foram executadas as medidas compensatorias por
intervencdo em APP e por supressao dos ipés-amarelos e cedros. Entendemos
gue também esta acobertada essa questdo levantada pelo conselheiro da
ProMutuca.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Quando nés aqui levantamos
gualquer davida, ndo queremos esclarecimentos da equipe da empresa, sempre
gueremos ouvir esclarecimentos da Supram. Quando a Supram pega o0 microfone
e responde falando que foi explicado pela empresa, para mim, iISSo ndo esta
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explicado. Mas, ok, entendi. E as outras colocacdes, se puder detalhar um pouco
melhor sobre essa situacdo com a prefeitura, se vocés receberam alguma reuniao
e buscaram entender se realmente esta regular, é isso que € importante destacar,
se esta cumprindo ou ndo. E ndo por uma ordem judicial, por um documento. N6s
podemos estar fomentando um problema local que nés enquanto Conselho nédo
podemos enxergar, a prefeitura € que vai enxergar esse problema.” Presidente
Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Conselheiro, na realidade, agora eu vou falar em
relacdo a certiddo: nés ndo entramos no mérito do cumprimento. O que é essa
certiddo? O que ela apenas fala? E se aquele empreendimento, naquele ponto,
estd de acordo com o uso e ocupacdo do solo. Vamos supor, € um bairro
residencial, e estou querendo implantar uma inddstria: eu posso implantar
indUstria em um bairro residencial? Nao. Entdo ndo estou de acordo com o uso e
ocupacao do solo. Sobre essa certiddo — embora alguns municipios levam isso a
mais do que uso e ocupacao do solo, até no aspecto mais ambiental —, a Lei
Complementar 140 € muito clara, o empreendimento sera licenciado apenas por
um unico ente, ouvido os demais entes da Federagao e os 0rgaos intervenientes.
Entdo quando recebemos uma manifestacdo do 6rgéao interveniente, seja do
Ibama, seja do municipio, uma certiddo de conformidade, nés ndo entramos no
mérito, porque ndo é nossa competéncia. A Superintendéncia ndo tem que entrar
no mérito, ‘mas a empresa esta cumprindo com aquelas condicionantes que foram
estabelecidas’ ou com alguma coisa estabelecida pelo municipio. Nao é da nossa
competéncia. A nossa competéncia é ter a certiddo. O que o Rodrigo colocou? A
certiddo existe e esta acostada aos autos. Assim como se fosse uma
manifestacdo do Iphan, uma manifestacdo do Ibama, se aquela manifestacao
existe e consta nos autos, seja dada por quem de direito, n0s ndo entramos no
meérito. Porque nds ndo somos e nao trabalhamos como entidade com poder de
policia sobre a emissédo de uma certiddo de um érgao municipal ou de quem quer
gue seja. Entdo o proprio decreto determina a instrugcdo do processo com a
certiddo, e a certidao esta nos autos. Mas sem prejuizo da complementacao por
parte do Rodrigo e da equipe do Triangulo.” Rodrigo Angelis Alvarez/Supram
Triangulo Mineiro: “Yuri, perfeita a sua colocacéo, e € justamente iSSO mesmo.
Em, para reiterar, a prefeitura, em momento nenhum trouxe ao processo que tem
essa divergéncia posterior a declaracao de junho. Porgue, quando isso ocorre, a
Supram toma as devidas providéncias em relacdo a emissao dessas certiddes.
Yuri, em conversa com a empresa, ela nos solicitou uma possibilidade de
alteracdo do prazo da condicionante n° 3. E a questdo de apresentar copia das
matriculas com as averbacdes. Por causa da questdo da pandemia, tem muitos
cartérios que estdo com dificuldades no prazo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Qual seria o prazo?” Nayana Grasielle Marques Silva/Mosaic
Fertilizantes: “Esta 120 dias, e o0 nosso pedido € que fosse 180 dias apos
assinatura do termo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Tem a
concordancia do pessoal do Triangulo?” Rodrigo Angelis Alvarez/Supram
Tridangulo Mineiro: “Sim.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovéo: “Entdo eu vou
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colocar em votacéo, com alteracéo desse prazo da condicionante 3, de ‘180 dias
apos assinatura do termo. Em votacéo.” Votos favoraveis: Segov, Sede, Sedese,
Codemig, Ibama, ANM, Sindiextra, Fiemg, Relictos, SME e Abes. Voto contrario:
ProMutuca. Justificativa de voto contrario. Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira:
“Eu voto contrério, uma vez que existe esse desentendimento com a prefeitura e
nao ficou muito confortavel para mim.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Entao processo aprovado com alteracao do prazo daquela condicionante, por 11
votos favoraveis e um contrario.” 7) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA
EXAME DE LICENCA DE OPERACAO. 7.1) Companhia Brasileira de Aluminio
(CBA). Lavra a céu aberto. Minerais metélicos, exceto minério de ferro. Sado
Sebastido da Vargem Alegre, Muriaé e Rosario da Limeira/MG. PA
00309/1996/220/2018, ANM 831.180/1980. Classe 4 (conforme Lei n°
21.972/2016, artigo 14, inciso lll, alinea b). Apresentacéo: Suppri. Retorno de
vista: ProMutuca, SME, Sindiextra e Fiemg. Conselheiro Tobias Tiago Pinto
Vieira: “O parecer foi devidamente enviado para os conselheiros, e 0s principais
pontos foram destacados na conclusdo. E bom discutir um pouco sobre essa
avaliacdo de impacto ambiental amplo, uma avaliacéo integrada disso, se foi feita,
se tem a previsdo de ser feita, como isso pode ser tratado. E eu gostaria também
de saber sobre o transporte do minério em vias publicas, se isso também foi
levantado, se poderiam fornecer mais informagdes, uma vez que a empresa pode
estar trazendo um impacto maior também com esse transporte.” Conselheiro
Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “De nossa parte, avaliamos tudo, sem
muito problema, em se tratando também de um processo que ja vem sendo
tratado ha muito tempo. E realmente somos pelo deferimento da Licenca de
Operacéo.” Conselheira Denise Bernardes Couto: “Igual o Orsini falou, nés somos
pelo deferimento. Lembrar que o relato é conjunto entre Sindiextra, SME e Fiemg.”
Conselheiro Henrigue Damasio Soares: “A Fiemg é favoravel ao deferimento da
licenca, conforme o cumprimento das condicionantes do parecer da Supram.”
Jonas Machado Pires/Companhia Brasileira de Aluminio: “Com relacdo ao
guestionamento da ProMutuca sobre a magnitude, que destaca a avaliacéo
integrada, eu trago que a exploracdo de bauxita tem uma personalidade que é
diferente de outros processos, pois 0 minério esta alocado superficialmente nos
corpos em uma grande extensao territorial. Com isso, 0 processo produtivo
promove abertura de pequenas frentes de lavra, sendo desenvolvidas em um
curto periodo, quase de forma concomitante com a reabilitacdo ambiental. Tudo
isso leva em média um processo de cinco anos, desde a abertura até a devolugéo
ao proprietario rural. Vale ressaltar que a extracdo em si dura apenas alguns
meses. Como existe essa grande extensao territorial para exploracédo de bauxita,
a Companhia Brasileira de Aluminio, de forma proativa, elaborou uma avaliacéo
ambiental integrada de todos os direitos minerarios que estéo localizadas na Zona
da Mata de Minas Gerais. Essa avaliacdo ambiental integrada foi desenvolvida
para obter uma visdo socioambiental sistematica de todos 0s processos
minerarios da CBA na regido de maneira global. Com isso, a avaliagdo ambiental
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integrada foi apresentada a Superintendéncia de Projetos Prioritarios em outro
processo, um processo mais novo, por entender que é um instrumento de
planejamento que facilitard a tomada de decisdo estratégica, além de propor
diretrizes para a instrucdo dos processos de licenciamento ambiental. Com
relacdo ao transporte, da mesma forma, primeiramente, é preciso destacar que
se trata de uma operacao pequena e de curta duracéo. A lavra é desenvolvida em
pequenos corpos de bauxita, como citado anteriormente, e imediatamente a
exaustdo da mina é iniciado o processo de reabilitacdo ambiental. Serdo
aproximadamente 25 caminhdes operando em torno de duas frentes simultaneas
de lavra. Portanto, devido as baixas velocidades operadas pela CBA e a uma
distancia média de transporte entre 15 e 18 km, serdo realizadas em torno de 16
viagens por hora, nos dois sentidos. Lembrando que os caminhdes saem vazios
da unidade de tratamento de minério e retornam carregados. Vale ressaltar que
parte do transporte sera na BR-356 para esse processo, e a outra sera realizada
por estradas rurais de terra, que passam por varias melhorias, como sinalizagao,
sistemas de drenagem; sao instalados redutores de velocidade; e ainda recebem
manutencdes continuas, garantido as boas condicbes para o escoamento da
producao agropecuaria e também para o fluxo das pessoas que moram no campo.
A empresa ainda adota como medidas de controle rebatimento de particulados
com caminhdes pipa durante o transporte de minério. Ainda temos o sistema de
gestdo ambiental implantado no empreendimento. Foi citado o programa de
gestdo ambiental, em que fazemos o controle de emissfes atmosféricas desses
caminhdes, periodicamente. Aqueles que estiverem divergentes séo
encaminhados para a manutencado, para que sejam feitas as devidas corre¢coes.”
Mariana Antunes Pimenta/Suppri/SEMAD: “Nés gostariamos de completar um
pouco as respostas relativas ao relato de vista e temos também dois pedidos de
alteracéo de prazos de condicionantes, da empresa, que gostariamos de colocar
em votacdo.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Eu gostaria de pedir ao
Jonas que esse estudo integrado fosse compartilhado conosco. Agradecer pelas
respostas também. E antes de pular para essa parte de alteracédo de prazos eu
gostaria de saber se foi avaliado se esse transporte de que vocé falou, de oito
caminhdes por hora, nos dois sentidos, vai trazer algum impacto para a
comunidade local, se isso foi mapeado por vocés.” Mariana Antunes
Pimenta/Suppri/SEMAD: “Nés queriamos completar que a avaliacdo ambiental
integrada foi entregue a Suppri, esta em analise, mas vai ser manifestada junto a
uma LP, que estd em andlise ainda. Porque entendemos que faz mais sentido
fazer uma analise da AAlI como um todo num processo de LP do que em LO, em
gue ja tiveram a viabilidade atestada. Mas o estudo ja esta com a Suppri e em
analise. Quanto a questao do transporte, s6 gostariamos de ressaltar que existe
um impacto positivo também relativo aos transportes da CBA, que precisa ser
reiterado que existe uma melhoria, tanto de estradas quanto de sinalizacéo, que
¢é feita por parte da empresa justamente para poder viabilizar esse transporte. E
sdo melhorias que sdo usadas pela populacdo como um todo. NOs entendemos
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gue existe um impacto negativo, mas também um impacto positivo bastante
significativo para a comunidade.” Conselheiro Carlos Eduardo Orsini Nunes de
Lima: “Vocés da Suppri chegaram a fazer uma avaliagdo sobre a avaliagéo
ambiental integrada? Eu acho que foi muito bem colocada pelo Jonas, e também
com o Tobias solicitando. Eu também integro com o solicitante para estudar isso
melhor um pouquinho, inclusive em funcao de outros projetos. O que o Jonas
comentou da questdo da lavra, a mineracao de bauxita, nds sabemos muito bem
gue é extensiva, entdo demanda um projeto um pouco mais complexo com
relacdo a questédo dos transportes. Mas eu queria perguntar para a Mariana se
ela teve acesso a avaliacdo ambiental integrada, e depois nés vamos conhecé-la,
independentemente da votacdo aqui, em que ja somos favoraveis.” Mariana
Antunes Pimenta/Suppri/SEMAD: “Sem duvida, Dr. Orsini, a avaliagdo ambiental
integrada € um instrumento muito interessante, que deve ser utilizado cada vez
mais, exatamente porque permite a avaliacdo dos impactos cumulativos e
sinérgicos de uma atividade. E como o senhor mesmo colocou é uma atividade
extensiva, entao eles ocupam areas grandes, apesar de nem todas as lavras estar
em atividade simultaneamente. Esse estudo ja foi apresentado para a Suppri € ja
esta sendo analisado. Ele possui dados muito interessantes, mas ndo temos um
parecer conclusivo sobre ele ainda, porque vai ser manifestado junto a uma LP,
gue esta em andlise pela equipe técnica. Entdo neste momento ndo conseguimos
dar uma posicao oficial. Mas esse estudo esta sendo analisado, sim, e trouxe
informacOes bastante interessantes que podem ajudar na gestdo do
empreendimento.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “O que nos
podemos fazer, como o Tobias solicitou e o Dr. Orsini solicitou, e até ja foi falado
pela Dra. Ana Carolina, nossa secretaria executiva, n0s vamos ter aquelas
reunibes extraordinarias para tratar daqueles pontos. Inclusive, um dos pontos
levantados é a avaliacdo ambiental integrada e estratégica também. Talvez
possamos conversar com a equipe ou trazer o pessoal da CBA. Mesmo néo tendo
sido avaliado, mas pelo menos para eles mostrarem a metodologia que foi
utilizada, quais as conclusbes a que eles chegaram com o trabalho,
independentemente de isso ter uma avaliacdo por parte da Suppri, mas para
demonstrar como estad sendo o encaminhamento. Seria uma coisa interessante
para trazer em uma extraordinaria que for tratada de avaliacdo ambiental
integrada.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Eu ainda reitero se a empresa
levantou a bola dos impactos, se essa utilizacdo de vias publicas vai impactar
alguma comunidade, se isso ja foi mapeado e ndo me foi respondido ainda.”
Mariana Antunes Pimenta/Suppri/SEMAD: “Sim, nos tivemos uma informacéo
complementar relativa a isso, sobre os impactos que poderiam vir para a
comunidades, e foi feita uma andalise muito detalhada nas informacfes
complementares mostrando que ndo ha impacto significativo em nenhuma
comunidade por esse trafego, principalmente porque as comunidades mais
proximas estao distantes dos trafegos principais. Entdo essa analise foi feita pela
Suppri, esta nas informacbes complementares.” Conselheiro Luiz _Henrigue
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Passos Rezende: “Na época do acidente de Mirai, teve o0 rompimento da
barragem la, e n6s passamos a fiscalizar muito as areas la. Eu cheguei a conhecer
mais profundamente a lavra de bauxita. SO para esclarecer, € uma lavra em que
as cavas ndo sdo grandes. O corpo geralmente estd no solo que esta em
transformacao, que ja ndo é quase rocha e também néo é solo propriamente dito,
e € esse material que esta rico em aluminio, justamente porque ja sofreu um certo
intemperismo. Entdo geralmente sao as lavras que fazem o decapeamento e
depois o corpo é até pequeno, ndo sS40 muito extensos, ndo € como a lavra de
mineiro de ferro, que estamos acostumados a ver aqui no Quadrilatero. A coisa
gue mais me preocupa na parte de meio ambiente da Agéncia € como se faz a
recuperacéo dessas areas. E geralmente vocé ndo abre varias areas ao mesmo
tempo. Vocé usa uma, depois ela vai recuperando, enquanto vocé procura outra
area. E na recuperacdo vocé faz decapeamento, o material fértil, e depois
recompde a cava ou faz o retaludamento, a correcao topografica e espera a
recuperacao natural de espécies locais. Eu queria saber, s6 para ficar seguro, se
isso foi contemplado em todos os estudos, essa recuperacdo concomitante a
abertura dos outros pontos. Porque ai eu acho que € a coisa mais significativa
nisso. O transporte varia, uma hora vai sobrecarregar um trecho de estrada, outra
hora vai sobrecarregar outro, porque a coisa ndo € instantanea, na verdade, muda
localmente de jazida para jazida. Nem sempre as jazidas s&o muito perto uma da
outra e também néo tdo distantes. Entdo eu queria saber se isso tudo foi
contemplado. Sendo assim, eu fico tranquilo.” Mariana Antunes
Pimenta/Suppri/SEMAD: “Vocé esta perguntando relativo as tecnologias que sao
usadas para poder recuperar as areas concomitantemente a exploragéo. E isso
mesmo?” Conselheiro Luiz Henrique Passos Rezende: “Pela forma que se da, a
recuperacao da lavra de bauxita € muito rapida, néo é igual a do minério de ferro,
e nao sao cavas extensas, sao diminutas e nao sao feitas tudo ao mesmo tempo,
porque ndo tem como, a empresa hao tem viabilidade para explorar o corpo; na
hora que esta passando para explorar um corpo, ja esta fechando o corpo de tras.
Isso esta sendo tudo comtemplado, essa recuperacdo? Porque a recuperagao é
muito rapida, nos percebemos que é. E nem sempre a estrada é impactada
sempre, um trecho é impactado em um periodo de ano, e depois aquilo passa a
ser um outro trecho. Talvez o texto mais importante € o trecho perto da barragem,
perto da usina, que é o trecho que vai permanecer sempre. Se isso tudo é
contemplado nesse processo todo, se vocés contemplaram nesse processo de
fazer a mudanca da lavra concomitante com a recuperacdo. Se esta assim, eu
fico tranquilo, se a comunidade esta a par disso, como conselheiro, eu me sinto
com tranquilidade.” Mariana Antunes Pimenta/Suppri/SEMAD: “E exatamente iSso
gue o senhor explicou. N6s licenciamos o direito minerario como um todo, e séo
varios corpos que vao ser explorados e nem todos sao explorados
concomitantemente. A exploracéo é de alguns, alguns vao estar em periodo de
lavra, e outros, em processo de recuperacao. E, sim, o método € concomitante,
lavra-se uma parte logo em seguida ao processo de recuperacao. Esta previsto
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no Parecer Unico e nos métodos apresentados pela empresa. S6 acho importante
ressaltar que nesse processo nao ha intervencdo em area nativa, entdo a
recuperacao toda € feita de lavouras ou de passagem ou de eucaliptais ou de
culturas. Entéo essas tecnologias foram apresentadas, inclusive, em parceria com
a Universidade Federal de Vicosa, e a equipe técnica ficou muito satisfeita com
as tecnologias que foram apresentadas pela empresa. Entdo o senhor tem razéao,
é totalmente difuso, tanto o impacto de lavra quanto o momento de recuperacao
no direito minerario em cada um dos corpos. E o impacto realmente é difuso
também de transporte, que ndo € o mesmo em todo momento.” Conselheiro Luiz
Henrigue Passos Rezende: “Outra coisa, presidente Yuri, eu acho que é
importante isso que ela falou e acho que € importante que tenha uma
apresentacdo depois, ndo nesse caso, porque ja estamos votando, mas uma
apresentacao dessas empresas que mexem com isso, mostrando como funciona
esse processo. Porque € bem distinto do que temos visto aqui no Quadrilatero, e
a maioria dos conselheiros é do Quadrilatero. Para entendermos como funciona
essa recuperacao, para as pessoas saberem o que estdo votando.” Presidente
Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Na reunido passada, eu até citei, acho que tinha
um processo também da CBA, e eu falei que teve uma apresentacdo muito
interessante, principalmente para mim — eu sou advogado —, e eles passaram 0s
videos com o pessoal de Vigosa, da UFV, com a parceria, mostrando justamente
esse tipo de recuperacdo. Eu ndo sei como esta a pauta da CBA, se vai ter
processos proximos em relacdo a bauxita, mas, se tiver, tragam esse video de
novo, e damos um prazo maior, que da para visualizar bem essa questdo da
recuperacao da bauxita, que eu achei muito interessante, inclusive recuperando
areas que eram degradadas. Eu me lembro disso demonstrado muito bem no
video. Fica a solicitacdo para as empresas que trabalharem para a CBA, se tiver
um processo proximo, tragam essa apresentacdo para o Conselho, para
visualizarmos isso, que fica bem interessante.” Christian Fonseca/Companhia
Brasileira de Aluminio: “NOs ndo temos a apresentacao do video neste momento,
mas acho que o nosso processo de LP, muito bem citado pela Mariana, em breve
estard sendo apreciado pela CMI, e ai nesse momento trazemos todas as
informacdes. Eu acho que é bem adequado fazer dessa forma. Eu queria so
reforcar os pontos trazidos pela Mariana, e até em resposta aos questionamentos
do Luiz Henrique, que nés temos 19 anos continuados do nosso programa de
educacéo ambiental trabalhando com as comunidades no entorno das operacgoes.
Entdo essa interacdo € muito bacana. N6s temos uma série de projetos sociais,
com 11 anos de atuacdo também na regido, relacionados a desenvolvimento de
cultura, educacao, geracao de renda. E temos essa parceria com a UFV, que
temos trés frentes de linhas de pesquisa, com 12 anos. Tudo que publicamos junto
dessa parceria é aberto. Entdo sao tecnologias de reabilitacdo ambiental. Eu até
convido o Luiz Henrique e os demais conselheiros que quiserem visitar a nossa
operacdo. Eu acho que € um bom exemplo para o setor mineral e que pode ser
replicado. Mostra essa interacdo muito positiva com a universidade, trazendo
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beneficios para a regido, para os proprietarios rurais, melhorando a qualidade
ambiental da regido.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco, e fica
a solicitacao por parte do Conselho. No proximo processo, traga para nos essa
apresentacdo da parceria com a UFV para demonstrar para nés.” Conselheiro
Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “Presidente, vocé sabe que tem ai uma
turma de conselheiros do mais alto gabarito. Enfatizando as pessoas presentes,
as palavras do Luiz Henrigue foram espetaculares. E eu ja tive a oportunidade de
elogiar o Valter Vilela. E eu queria fazer uma mencéo especial aqui a competéncia
da Mariana Pimenta, uma menina jovem, estudiosa e que pegou esse projeto da
CBA de uma forma bastante decisiva. Isso € importante para o desenvolvimento.
Eu queria agradecer ao Christian o convite. Para mim, seria uma satisfagao muito
grande para mim, como engenheiro de minas, poder participar de uma eventual
visita dessa natureza. E queria parabenizar também ao Jonas e o trabalho que a
CBA tem feito na regido. E um exemplo. N6s temos que trazer ao nosso Conselho
esses exemplos positivos. Toda vez tem as lamentacdes que a mineracdo nao é
sustentavel, que a mineracdo néo é aquilo e tal. Nés estamos vendo exemplos de
mineracdes sustentaveis, mineracbes que representam o Estado de Minas
Gerais, que representam a identidade nossa de Estado, a identidade nossa do
DNA. Presidente, me desculpa, mas eu faco isso de uma forma bastante
confortavel e de uma forma bastante efusiva, porque nés temos que defender a
nossa mineracéo e de forma muito clara. E esse exemplo, como foi o da Vallourec,
como foi de outros que tivemos aqui, € importante para que n0s possamos crescer
e desenvolver o nosso Estado cada vez mais.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “Nos temos um privilégio mesmo de ter um Conselho, ndo s6 na CMI,
mas todos os conselheiros com uma grande capacidade técnica e juridica. E
gracas a Deus nos temos uma grande equipe também, seja da Suppri, com a
Mariana, seja das outras superintendéncias, todo mundo com a capacidade muito
grande, seja técnica e juridica, o que nos da conforto para estar votando aqui os
processos nas nossas reunides.” Conselheira Maria Eugénia Monteiro de Castro
Silva: “Eu gostaria de fazer uma breve colocacdo e acho que seria até
desnecessaria frente as colocaces do conselheiro Orsini, que resumiu muito bem
tudo que foi dito. Mas eu ndo poderia deixar, inclusive em funcéo de estar vendo
aqui o colega Christian, da engenharia. E um prazer ter essa possibilidade de
discutir esse processo da CBA. Eu ja tive oportunidade de conversar com ele
outras vezes sobre 0 processo extrativo da bauxita e da cadeia produtiva também,
gue entendemos que € muito importante. Eu sé queria fazer um comentario que
figuei muito satisfeita de saber essa questéo da avaliagcao ambiental integrada. Eu
nao sabia exatamente em que ponto estava sendo feita. Acho que muito em
relagdo ao que o Yuri comentou de termos oportunidade de avaliar e acompanhar
esse processo. Eu acho que vai ser uma experiéncia muito enriquecedora dadas,
especialmente, as especificidades da lavra de bauxita e da relevancia da
extracdo, do processamento e da cadeia produtiva para o nosso Estado. Eu
agradeco a Mariana, especialmente, e acho que foi muito bem esclarecido.”
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Mariana Antunes Pimenta/Suppri/SEMAD: “Obrigado pelas palavras de todos os
conselheiros, mas na verdade eu queria lembrar que tem as duas alteracdes de
condicionantes de prazo. E a Gisele pediu para eu fazer uma correcdozinha de
um erro material, que o numero do processo foi errado.” Conselheiro Paulo
Eugénio de Oliveira: “Senhor presidente, eu gostaria também de fazer um elogio
a Mariana. Ela trabalhou um periodo pequeno na Codemig, e nés percebemos um
grande potencial dela. Realmente, ela € de muita promessa, eu acho que a
Codemig perdeu muito com a saida dela. Eu queria elogia-la e dizer que € dos
técnicos de grande potencial.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Obrigado, Paulo. Coloca o parecer, por favor, na tela e compartilha. Quais séo a
corregdlo e o0 ajuste do prazo, Mariana?® Mariana  Antunes
Pimenta/Suppri/lSEMAD: “Na condicionante n° 8, eles pediram para alterar o prazo
para 180 dias. Sem objecdo da Suppri. E na condicionante 11 pediram para alterar
0 prazo para 60 dias. Também sem objecdo da Suppri. A correcdozinha é no
guarto paragrafo, linha 3. Foi citado o PA 309/202/2018. Na verdade, seria correto
220.” Gisele Guimardes Caldas/Suppri/SEMAD: “E na introdugdo do Parecer
Unico, quarto paragrafo, linha 3. Estéa citado 309/1996/218/2018. No lugar de 218
€ 220. SO isso.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Senhores
conselheiros, estamos aptos a votar? Destaques? Em votacéo o item 7.1, com as
alteracdes dos prazos das condicionantes ja indicadas pela Mariana. Entdo em
votacdo o processo 7.1, Companhia Brasileira de Aluminio (CBA), PA
309/1996/220/2018. Em votacdo.” Votos favoraveis: Segov, Sede, Sedese,
Codemig, Ibama, ANM, Sindiextra, Fiemg, SME e Abes. Votos contrarios: Relictos
e ProMutuca. Justificativas de voto contrario. Conselheiro José Angelo Paganini:
“Contrario, em especial pela auséncia de um licenciamento ambiental integrado
para as diversas lavras de mineracdo de bauxita efetuadas no Grupamento
Mineiro n° 273, concedido pela ANM. E também pelas consideracdes do parecer
de vista da ProMutuca. O processo de licenciamento da mineracdo de bauxita,
pela sua peculiaridade, deveria também ser especifico para o licenciamento,
licenciando toda a area a ser minerada de uma forma integrada e ndo em
processos fatiados.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Voto contrario, pelos
mesmos motivos apresentados pelo Paganini, por entender que deveria ser feito
estudo integrado, licenciamento integrado, e por haver uma discordancia na
utilizacdo de vias publicas para o transporte do minério.” Destague de voto
favoravel. Conselheiro Carlos Eduardo Orsini_Nunes de Lima: “A SME vota
favoravel e ainda caracterizando o que a CBA esta fazendo agora, inclusive, com
relacao ao estudo de avaliacdo ambiental integrada. Contrariamente aos votos do
Paganini e do Tobias, eu sO quero contextualizar a questdo da avaliacédo
ambiental integrada. Ela é muito importante para qualquer tipo de licenciamento.
Infelizmente, ndo foi considerada para esse caso, mas nota-se a importancia que
estd sendo dada ao caso com a avaliacdo ambiental integrada que esta sendo
promovida e avaliada pela propria Suppri. Nao € contestacdo, Tobias,
absolutamente, nem a vocé e nem ao Paganini.” Presidente Yuri Rafael de
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Oliveira Trovao: “Entado processo deferido, com aquelas alteracGes dos prazos,
por dez votos favoraveis e dois contrarios.” 8) PROCESSO ADMINISTRATIVO
PARA EXAME DE RENOVACAO DE LICENCA DE OPERACAO. 8.1) Ferro +
Mineracdo S/A. Lavra a céu aberto, minério de ferro; pilhas de rejeito/estéril;
unidade de tratamento de minerais (UTM), com tratamento a Umido; estrada
para transporte de minério/estéril externa aos limites de empreendimentos
minerarios e postos revendedores, postos ou pontos de abastecimento,
instalacdes de sistemas retalhistas, postos flutuantes de combustiveis e
postos revendedores de combustiveis de aviacdo. Congonhas e Ouro
Preto/MG. PA 23045/2010/004/2017, ANM 833.368/2010, 002.700/1936,
830.106/2014, 830.107/2014 e 30.108/2014. Classe 6. Apresentacao: Supram
Central Metropolitana. Retorno de vista: ProMutuca, SME, Sindiextra e
Fiemg. Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “No nosso relatorio de vista, o Julio
apresentou algumas duvidas e pontuacfes a respeito do processo em questéo e
ao fim ele faz o questionamento também da utilizacdo de vias para o transporte
de minério. Foli feito algum levantamento de qual € essa frequéncia? Gostariamos
de saber com mais clareza. Por enquanto, sé isso. Nao vou ler o relatorio. O
relatério realmente ficou muito bom. Mas, se possivel, levantar um pouquinho
mais essa informacao sobre transporte de minério em vias publicas.” Conselheira
Denise Bernardes Couto: “O relato de vista € conjunto, nés o entregamos no prazo
regimental. Depois da analise, ndés entendemos pelo deferimento da renovacgao
de acordo com o que foi colocado no parecer do érgao ambiental. Eu sO queria
pedir que fosse feita uma retificacdo. Eu nem coloquei no relato de vista, deve ser
justamente um erro material. No Parecer Unico, na conclus&o, esta falando que a
data de vencimento da licenca seria 29/3/2020. Retificar que seria o prazo de
29/3/2029. Isso ja foi citado até no decorrer do proprio Parecer Unico. Na
introduc&o, quando tem aquele resumo todo do processo. O Parecer Unico ja fala
do vencimento em 29/3/2029. Houve esse errinho na conclusdo do parecer da
Supram.” Conselheiro Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “Como nds fizemos
um parecer unico, as proprias consideracdes que a Denise ja fez e,
evidentemente, a posicdo também do Thiago, agora substituido pelo Henrique, é
pelo deferimento da renovacédo da Licenca de Operacdo. A mineracao ja tem
tomado algumas medidas importantes na questao ambiental. Nés temos algumas
avaliacdes anteriores dos procedimentos que eles vém adotando. E isso mesmo,
aprovacao, deferimento para renovacdo da operacdo, sem problema.”
Conselheiro Henrigue Damasio Soares: “S6 complementando as falas da Denise
e do Orsini, considerando que o empreendimento obteve desempenho ambiental
satisfatorio, o nosso parecer em conjunto é pelo deferimento da licenca.”
Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Eu gostaria de ver a resposta do pessoal
da SEMAD quanto aos questionamentos apontados no parecer. Se VOCES
preferirem, eu leio o parecer.” Yash Rocha Maciel/Ferro + Mineracdo S/A: “Foi até
bom ter passado alguns processos, que acabaram discutindo questdes similares
ao que foi solicitado para nés no parecer da ProMutuca. Essa questdo do
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transporte de minério, muito bem colocada por eles, € uma preocupacdo nossa
ndo s6 como empresa. Hoje estou aqui representando uma empresa, mas
também sou usuario da via. Entéo é realmente critica a situacado de Alphaville até
Congonhas, e, ndo sei se todos os senhores sabem, a Via 040, inclusive, vai
devolver a concessédo. Eles assumiram que o contrato que foi firmado ndo tem
viabilidade econdmica. N&o existe previsdo, por enquanto, para gue IiSSO
aconteca. Entdo realmente se o COPAM pudesse atuar de alguma forma para
ajudar os usuarios — a mineracado também € uma usuaria das rodovias publicas —
, seria realmente um ganho forte, o que esta sendo levantado aqui nos processos
de mineracéo, apesar de ndo ser uma responsabilidade direta so0 dessa industria,
digamos assim. Entdo realmente é louvavel, e somos também favoraveis que
esse movimento aconteca, porque todos serdao beneficiados com uma via mais
segura, digamos assim. Na Ferro +, no ano passado, ano retrasado, passamos
pelo processo de ampliacdo e renovacao tambéem. Foi questionado no parecer de
vista sobre a questdo da unido de todas as LOs em uma unica LO, mas isso é
prerrogativa do Decreto 47.383 e traz uma agilidade e até um certo ganho
financeiro tanto para o empreendedor quanto para a Supram, do ponto de vista
de analise da gestdo do empreendimento e até, digamos assim, da qualidade do
atendimento as condicionantes, porque se transforma tudo em um processo so e
faz a gestdo toda de um processo so e das condicionantes todas amarradas nesse
processo. Isso a Karla, provavelmente, vai responder melhor. Foi colocado
também sobre a questdo dos municipios. A Ferro + estd em uma divisa municipal
entre Congonhas e Ouro Preto. Entao isso acaba acontecendo, algumas vezes o
processo fica em Ouro Preto, outras vezes o processo fica em Congonhas, mas
€ uma questao meramente burocratica, porque o Siam ndo consegue mostrar dois
municipios naquele campo em que foi dado print e colocado no parecer. Entdo é
uma questio, realmente, de limitacdo do sistema antigo, do Siam. E importante
ressaltar que a Ferro + foi a primeira empresa a filtrar rejeito de minério de ferro
no Brasil, ndo dispde rejeitos em barragens. Ainda sobre os transportes, o que foi
guestionado, informamos que mais de 50% do produto sdo expedidos por vias
internas, nao utilizam dessas vias publicas, e o restante, sim. Respondendo essa
pergunta. N6s atendemos a Resolucdo do Contran 701/2017, com relacdo ao
tratamento e lonamento dos caminhdes, monitoramento de frota. Além disso, ja
existem algumas condi¢cdes do passado que nos obrigam a cuidar dessa questéo,
por estar muito proxima da Via 040. Temos um sistema de lavagem de rodas na
saida da mina, além de fazer a limpeza de rotina diaria da saida da mina para a
via 040. E importante destacar isso que foi colocado. Ainda sobre a questdo de
nao ter sido considerada, isso foi discutido no processo de expansao, e nao sei
por que retornou, mas acho que gerou uma davida em algum momento: sobre as
comunidades da area de influéncia direta do empreendimento nao terem sido
considerada nos estudos ambientais. N6s demos um print dos dois processos que
estdo no Siam. Na época, a Ferro + foi expandida com dois processos, que foram
analisados conjuntamente. Um processo esta registrado em Ouro Preto, e outro
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esta registrado como Congonhas, justamente por essa questdo de divisa de
municipios. Mas todos os dois processos citam as comunidades. Um processo
cita a comunidade do Mota, que esta localizada em Ouro Preto, e 0 outro
processo, por questao de limite geogréfico, esta localizado em Congonhas, passa
pelo municipio de Congonhas e cita, sim, o bairro do Pires. Ambos as localidades
da AID estao tratadas nos licenciamentos antigos. E na renovacéo, que abarca
todos esses processos, consequentemente, também. E importante destacar
também que a Ferro + foi pioneiro na instalagdo de um ponto de apoio no Pires.
Ja tem mais de dois anos que esse ponto de apoio funciona para receber todas
as questoes da comunidade com relacdo ao empreendimento. E isso tem sido de
grande valia para conseguir antever as responsabilidades que a empresa tem na
comunidade. Foi colocado também, mais uma vez, a questao do evento da chuva
gue aconteceu no dia 20 de dezembro de 2019, que foi, de certa forma, até
traumatico. E importante destacar que todos os 6Orgdos de defesa ambiental
estiveram na unidade, tanto os de defesa ambiental quanto os de seguranca de
barragem. A ANM esteve |4, fez uma vistoria completa, uma solicitacdo de
algumas melhorias. A Supram esteve la, o Ministério Publico, a Policia Ambiental.
Aquilo foi veiculado por um transeunte da rodovia 040, que, no momento da
chuva, filmou a enxurrada passando na rodovia e falou que o Dique do Josino
havia rompido, o que ndo foi uma verdade, e isso ficou provado nos autos e
avaliacOes que foram feitos a posteriori. O que ocorreu no dia, na verdade, foi 0
gue chamamos de fato ou caso fortuito, isolado ou de forca maior. Teve uma
chuva, concentrada durante 1 hora, de 123 mm. E o que chamamos hoje em dia
de tromba d’agua. Sdo as medicdes que fizemos no més de dezembro daquele
ano. Nos tivemos no dia 20 um pico de chuva de 123 mm. E bem lembrado pelos
senhores e senhoras que no final do ano de 2019, inicio do ano de 2020, teve
realmente um excedente pluviométrico que ha algum tempo néo viamos em Belo
Horizonte, na regido metropolitana. E aconteceu esse fato isolado também na
cabeceira da mina da Ferro +, que verteu tanto para o Parque das Cachoeiras,
gue vai para Congonhas, quanto para as duas vertentes que vao para a BR-040.
Sobre o Dique do Josino, verteu, ndo galgou, como foi veiculado inicialmente na
midia, s6 que ele verteu um volume de agua muito grande, foi ao limite. E quando
chegou a via 040, a galeria da via 040 ndo deu conta de escoar essa agua, que
acabou acumulando, voltou e desceu pela beira da rodovia. E isso causou esse
alvoroco todo. Como aconteceu também no Sump da pilha Leste, que € citada no
parecer de vista, que acabou vertendo. Como foi uma quantidade exagerada de
agua, ele verteu com a turbidez elevada. Essa questao da agua do Pires, s6 para
comprovar, existe um estudo da Potamos, na regido da Mina de Fabrica. Entédo
as chuvas acima de 112 mm e 1 hora s&o consideradas chuvas decamilenares, o
gue foi o que aconteceu la. Entdo realmente foi uma quantidade de chuva muito
grande. E essa questdo que foi colocada, na época, foi considerada como
acidente, e ndo ocorreu acidente. As estruturas hoje, tem uma legislacao federal
gue deixa muito claro o que € acidente, comprometimento da estabilidade
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estrutural da estrutura, digamos assim, e n0s comprovamos nha época que nao
houve nenhum comprometimento da estrutura. O que houve, realmente, foi um
vertimento da agua que excedeu os limites normalmente da regido. Como
resultado disso, ocorreu uma elevacéao da turbidez na agua da captacao do Pires.
A responsabilidade de abastecimento de agua do Pires é da Copasa, que foi
concedida pela prefeitura. Entdo a concessao que a prefeitura fez para a Copasa.
SO que l4& € uma situacdo complexa porque o Pires ndo aceita pagar essa agua,
nao aceita receber a Copasa la. E fica esse embate entre prefeitura e Copasa. E
com esse impacto que aconteceu nessa chuva decamilenar acabou que essa
guestdo toda veio a tona. E foi feita uma reunido, no dia 26, com a prefeitura, a
comunidade e a Copasa, e foi sugerido pela prefeitura, com concordancia da
Copasa, que um poco seria uma alternativa interessante para resolver essa
guestdo da comunidade do Pires. Nao quer dizer que a agua das nascentes vai
sumir, muito pelo contrario. Ndo tem como sumir, essa agua vai continuar
vertendo e atendendo a comunidade como eles desejam. O poco seria uma
alternativa também anexa a essas nascentes, mas hoje € importante ressaltar —
e jafoi colocado isso — que a agua das nascentes néo € potavel e ja ndo era antes
da expanséao da Ferro +. Entdo essa agua distribuida a populacéo € a céu aberto,
nao existe tratamento, sendo que a responsabilidade do tratamento, captacao,
tratamento e distribuicdo para a populacéo, é da Copasa. Mas ela ndo consegue
fazer, porque eles nao aceitam pagar. Ficou acertado nessa reuniao — inclusive
foi televisionada pela Rede Globo — que seria construido um poco pela Ferro +,
com operacao por trés anos, até que se resolva essa questao entre a concessao
da Copasa e a prefeitura, que é o0 que esta sendo feito. Teve alguns atrasos na
perfuracdo do pocgo, por conta da pandemia, mas estd em andamento, e a
comunidade é frequentemente inserida nas discussdes sobre isso. Como medida
auxiliar a essa questdo, na época, a comunidade sugeriu NosSsoO apoio no
fornecimento de insumos e até de mao de obra também auxiliar e foi feito o
isolamento das nascentes. Essas trés drenagens estdo proximas do sump da
Pilha Leste, e as duas que abastecem as comunidades foram isoladas. Entéo tem
uma sacaria em cada uma agora, que foi feita pela comunidade. Entdo o sump e
a drenagem central ndo contribuem mais para essas nascentes. Entao hoje,
mesmo que aconteca uma chuva daquelas, a qualidade da agua das
comunidades esté garantida, ndo tem operacdo mais, porque elas foram isoladas
em sub-bacias vizinhas aquelas que acabaram sofrendo esse impacto. S6 um
detalhe, realmente, sobre onde as sacarias foram construidas. Elas foram
isoladas, entdo o sump da Pilha Leste ndo tem mais essa contribuicdo. E até
porque realmente s6 em caso de chuva daquela magnitude que isso aconteceria.
Essa foto, inclusive, € de ontem. Antes de ontem choveu |4 na regido da
cabeceira, e essa foto mostra que a adgua esta descendo normalmente, até que
isso tudo tenha um desfecho melhor para a comunidade. Em resumo, € isso.
Estou a disposicdo para mais questionamentos que se fizerem necessarios.”
Conselheiro _Tobias Tiago Pinto Vieira: “Aproveitando o gancho, na época da
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ocorréncia dessa chuva decamilenar, vocés chegaram a ter alguma anélise da
agua por esse efluente ter ido para APP? Vocés chegaram a fazer alguma analise
dessa qualidade?” Yash Rocha Maciel/Ferro + Mineracdo S/A: “Fizemos. A
Bioagri foi contratada, e a Copasa também fez essa avaliacdo para manter depois
0 abastecimento. Com sao muitas nascentes naquela mata, trés dias depois
fizemos a coleta, e a agua ja deu dentro dos parametros que vinhamos analisando
antes da chuva. Por exemplo, a agua sempre deu coliformes, até pela questéo
dos animais que vivem nessa mata. Com isso, se manteve fora dos padrbes de
potabilidade. Mas nos fizemos logo depois da chuva e estamos fazendo agora,
além de monitorar os parametros de classe 1 para esse corrego. Nao fazemos
analise de potabilidade todo més, mas os parametros de classe 1 nés avaliamos
todo més, e a 4gua se mantém dentro do esperado.” Conselheira Verbnica
lldefonso Cunha Coutinho: “Eu vou discordar do Sr. Yash quando ele traz a baila
a questdo da chuva. A responsabilidade € objetiva, ndo se admitindo essas
incidéncias de excludentes. Mesmo se fosse um evento néo previsivel, € muito
discutivel essa aplicacdo. Como ele mesmo disse, tem uma certa frequéncia
mesmo dessas chuvas, entdo € algo a se ter em mente. Eu queria saber como a
empresa vem lidando com isso. Daqui para frente, ele disse que pode ser que
outras chuvas nédo vao atrapalhar a turbidez, a questdo da seguranca também.
Como isso vem sendo analisado pela empresa?” Yash Rocha Maciel/Ferro +
Mineracdo S/A: “Me desculpa pela utilizacdo do termo juridico. Eu ndo sou
advogado também, acaba que as vezes pode ser um equivoco da minha parte.
Mas o que eu quis dizer foi realmente sobre a questdo da raridade temporal de
gue esses eventos ocorrem. Entdo realmente uma tromba d’agua dessa nao é
muito normal. Agora uma das medidas que a empresa vem tomando, além do
monitoramento da qualidade, foi o isolamento das nascentes. Entdo hoje nao
existe possibilidade mais de que, caso ocorra uma nova chuva dessa magnitude,
essa agua va atingir o ponto de captacdo das comunidades. Porque elas estédo
isoladas em duas sub-bacias, onde ndo tem contribuicdo do sump da Pilha Leste
nem de outra estrutura da empresa. Entdo hoje, além da questdo do
monitoramento, tem essa questdo do isolamento, que garante uma seguranca
interessante para as comunidades, e tem também a perfuracdo do pogo, que
ainda esta em fase final de perfuracéo e inicio dos testes de vazéo para atender
a comunidade, além dessas nascentes que ja sao utilizadas hoje.” Conselheiro
Luiz Henrigue Passos Rezende: “Em seguida ao transbordo do Dique de Josino,
eu fui 14 como fiscal. Nés fizemos uma série de pedidos para eles fazerem as
adequacodes, e teve algumas exigéncias da ANM. Ja fez um ano agora em
dezembro. O que eu estava querendo saber € como esta a condi¢cdo de seguranca
da barragem hoje. Porque, para votar aqui, eu ndo quero que seja um conflito.
Uma coisa que acho que é importante falar até para a Veronica também, essa
chuva decamilenar, a ideia € que ndo aconteca mesmo. Infelizmente, ano
passado, na virada do ano, teve muitas chuvas. Com as mudancas climaticas,
essas chuvas ocorreram em varios pontos em Minas Gerais, ndo era para isso
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acontecer. Na previsdo nossa, no célculo, era para nunca acontecer esse tipo de
coisa. Mas aconteceram e agora nao sao mais decamilenares, entram em outro
grupo, e a partir de agora a decamilenar passou para ser um pouco maior do que
essas. E aideia é trazer essa seguranca. Imaginanos que va acontecer essa nova
chuva daqui a 10 mil anos. Nao podemos falar que ano que vem néo vai acontecer
ou neste ano, mas a probabilidade € bem pequena, abaixo de 1, bem pertinho do
zero, no limite do zero. E ai eu queria saber como esta a condicdo de seguranca
hoje do Josino, se foi feita alguma restruturacdo ou se foram feitas sO as
adequacdes necessarias para que continue funcionando e aguentando a chuva,
e qual é a chuva, se € milenar, decamilenar ou a maxima provavel.” Flavio
Leocadio Ferro + Mineracdo S/A: “O principal motivo de ter direcionado a agua
para a BR era uma secédo de medicdo de vazéo logo a montante da entrada do
bueiro. Essa secdo gerou um regime turbulento e fez com que a agua tivesse
dificuldade de entrar para dentro do bueiro. Essa secdao foi retirada de imediato,
entdo esse risco foi eliminado. Foi feita uma declaracdo na borda da entrada do
bueiro, de forma que garantisse o direcionamento da agua para dentro do bueiro.
Além disso, foi feita uma adequacdo da capacidade do extravasor. NOs
aumentamos a capacidade do extravasor, que era de 8,35 m3/s para da ordem de
18 m3/s. E uma adequacio temporaria, ja esta concluida, mas entendemos que
mais que dobrou a capacidade de descarga do vertedouro. Isso ja foi
implementado. Os estudos estdo em continuidade, ndés devemos continuar essas
adequacdes na barragem. A legislacao exige ‘milenar’, mas ja estamos acima de
‘milenar’. O vertedouro era para milenar, e com essa adequacdao feita agora esta
acima de milenar. A consultoria estd acabando de fazer a validacdo pos-obra.
Esse valor de 18 m3/s é o valor que teve do projeto utilizado para poder fazer a
obra. E agora com as built estamos fazendo essa atualizacdo desse valor, mas
vai estar dentro dessa ordem de 16 a 17 m3/s. Entdo a descarga praticamente
dobrou. Com o passar do ano agora vamos desenvolver um projeto para poder
complementar os estudos, e a nossa ideia é deixar a borda livre que vai atender
a milenar, provavelmente.” Conselheiro Luiz Henrique Passos Rezende: “A
guestdo da estabilidade geotécnica esta tranquila?” Flavio Leocadio Ferro +
Mineracdo S/A: “Sem problema. Teve atestado interno, nosso, em marco, e agora
em setembro tivemos a auditoria externa também, da consultoria, que fez a
validac&o toda com relagcdo a seguranca. N&o tem risco com a barragem. E uma
barragem pequena, de 9 m de altura sé, e o evento realmente foi um evento de
precipitacdo extrema que ultrapassou a capacidade de descarga do extravasor.”
Conselheiro Luiz Henrique Passos Rezende: “Foram 90 mm em 1 hora?” Flavio
Leocéadio Ferro + Mineracdo S/A: “Néo conseguimos medir a intensidade durante
0 evento de chuva nem a equipe da Vale, porque houve queda de energia, queda
de arvores, e 0s nossos sistemas de medicao de intensidade, tanto nosso quanto
da Vale, foram desativados no momento. Pelo estudo que fizemos — uma
retroanalise —, de acordo com as cotas que foram observadas durante o evento,
chegamos em torno de 97 mm e 1,5 hora. Por retroanalise, mas muito compativel
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com o que tinhamos observado no dia.” Yash Rocha Maciel/Ferro + Mineracao
S/A: “A Vale fez uma medicdo manual de 123 mm em mais ou menos 1 hora, e ai
nds tentamos fazer esse calculo para chegar ao dado, que foi realmente bem
compativel.” Conselheiro Luiz Henrigue Passos Rezende: “Ela chegou a bater a
decamilenar?” Flavio Leocédio Ferro + Mineracdo S/A: “Considerado o evento
medido manualmente, se ocorresse no intervalo de 1 hora, chegaria a
decamilenar. No estudo, chegamos a algo entre milenar e decamilenar, mas a
calibragao foi muito alta. O resultado da calibragdo com o evento,
matematicamente, ficou um parametro muito alto. Por retroandlise. Estudos
hidrologicos tém uma certa incerteza de varios pontos que sao inseridos no
modelo, mas, mesmo com essas incertezas todas, o retorno da calibragao pelos
métodos tradicionais é excelente.” Conselheiro Luiz Henrigue Passos Rezende:
“Eu fico satisfeito em saber que mais que dobrou, passou 1.2 do que era. Isso é
importante porque, com certeza, a decamilenar, se vier, ela passa la.” Conselheira
Verdnica lldefonso Cunha Coutinho: “Eu queria agradecer ao conselheiro Luiz
Henrigue pela explicacdo, mas a minha fala foi mesmo so para pontuar mais essa
utilizacdo da excludente de ilicitude no caso de for¢ca maior, que néo se aplica no
caso. Até mesmo independente da frequéncia da chuva a empresa possui riscos
gue sao inerentes a sua atividade. Entdo ela ndo pode se valer dessas
excludentes para tentar se eximir de algum tipo de responsabilidade.” Karla
Branddo Franco/Supram Central Metropolitana: “O Gnico esclarecimento é quanto
ao artigo 35, paragrafo 7°, do Decreto 47.383. Eu ndo sei se entendi bem a
manifestacdo do parecer da ProMutuca, mas o decreto determina que seja
realizada a unificacao das Licengas de Operacao vigentes do empreendimento no
momento da sua revalidagao. Isso inclui todas as licengas de ampliacdo dadas ao
empreendimento ao longo da sua operacao, tanto as convencionais como as
simplificadas. Entdo o nosso objetivo foi tanto fazer uma analise ambiental do
empreendimento de maneira integrada quanto garantir que o empreendimento
possa ter apenas uma licenca e todas as condicionantes vinculadas a um ato
autorizativo especifico, unificando todos eles. Entdo s esclarecer que estamos
cumprindo o que a legislagcdo tem como prerrogativa.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “E isso mesmo que a Karla colocou. O decreto é muito claro
nessa parte, esta até citado pelo préprio parecer, ‘que as licencas emitidas em
razdo da sua atividade ou empreendimento serdo incorporadas no processo de
renovacao’. Isso € muito salutar. Nao s6 porque, como até o Yash colocou, vai ter
um processo unico e vai poder visualizar todas as condicionantes, como também
para o controle do préprio 6rgdo ambiental. E uma previsdo, ndo ha que se
discutir, esta descrita ipsis litteris no decreto. Entdo o procedimento € esse
mesmo, unificar todas as ampliagdes e licencas que vierem posterior aguela
licenca de origem. Elas s&o incorporadas ao licenciamento ambiental, virando um
unico processo.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Eu acho que n&o foram
respondidos todos 0s questionamentos do parecer de vista. Por exemplo, sobre
esse historico com a comunidade, esse problema do empreendimento com a
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comunidade. Foi colocado como um programa ou alguma condicionante da
empresa para dissolver esse problema?” Karla Brand&do Franco/Supram Central
Metropolitana: “Nos fizemos um requerimento especifico para o empreendedor
esclarecer quanto ao relacionamento com a comunidade. Como o Yash falou,
existem algumas nascentes proximas ao empreendimento que ndo tém agua
potavel. O empreendedor da um apoio, inclusive, para essas comunidades,
fornecendo agua por meio de caminhéo pipa. Mas ainda assim, em alguns casos,
a comunidade faz captacao de forma informal nesses pontos. Entédo, apesar de
nao ter sido uma obrigacdo imputada no licenciamento ambiental, o
empreendedor tenta manter um relacionamento com a comunidade, inclusive,
fornecendo 4gua em alguns casos. Com relacdo a outras condicionantes que
foram levantadas, tem o programa de comunicagdo social e o programa de
educacao ambiental, que acompanha esse relacionamento entre a comunidade e
0 empreendedor. E n0s entendemos que o0 que eles apresentaram para n0s como
solicitacdo de esclarecimentos foi satisfatorio quanto ao relacionamento com a
comunidade. Tem realmente algumas manifestagcdes pontuais, mas no geral as
acdes que o empreendimento faz em beneficio e mitigacdo na comunidade do
entorno foram julgadas satisfatorias.” Conselheiro _Tobias Tiago Pinto Vieira:
“Yash, de fato, como esta sendo essa lida com o abastecimento da comunidade?
Porgue vocé mencionou que a Copasa nao fica autorizada a cobrar, fica um
jogando para o outro, mas no final das contas quem esta ali sofrendo é a
comunidade. Como esta isso com relacdo a empresa?” Yash Rocha Maciel/Ferro
+ Mineracao S/A: “A Copasa tem a concessao. Do ponto de vista legal, a Copasa
€ a responsavel, porque existe uma concessao que a obriga a conseguir todos o
abastecimento da populacéo dentro do territério municipal. Mas a comunidade do
Pires ndo aceita pagar agua, porque eles alegam e até ha de se considerar que
passa uma ferrovia dentro da comunidade. Eles usam muita agua para umectacao
de jardim, rua, além de carretas até de minério, que tem garagem ali também. E
uma reclamacao deles. A mineracao, do ponto de vista de disperséo, esta muito
longe. Eu posso falar pela Ferro +. Foi feito, inclusive, um estudo em 2012 para
dispersao de pluma, e foi solicitado agora como condicionante, inclusive. Hoje o
gue esta sendo feito pela empresa? A perfuracdo do po¢co como compromisso
firmado com a prefeitura. A Copasa esteve na reuniao e concordou como medida
paliativa. E a prépria comunidade. Existe uma caréncia de abastecimento ali que
é suprida pela Ferro + ha mais de dois anos. A parte alta do bairro ndo consegue
receber agua por gravidade, e desde que o contrato de caminhfes pipas com a
Prefeitura de Congonhas foi rompido — por motivos que eu nao sei em detalhes —
a gente vem como boa pratica atendendo a eles. E todas as solicitacbes que
chegam via associacédo de bairro ou até pelo ponto de apoio sédo atendidas de
forma muito rapida. Entdo hoje esta nesse ponto.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto
Vieira: “Eu recebi e esta no parecer esse termo de colaboracédo firmado entre
vocés e a Copasa. Isso esta sendo cumprido?” Yash Rocha Maciel/Ferro +
Mineracdo S/A: “Esse termo néo chegou a ser formado porque ndo adianta, a

682 CMI-14/1/2021
GS/SEMAD



1586
1587
1588
1589
1590
1591
1592
1593
1594
1595
1596
1597
1598
1599
1600
1601
1602
1603
1604
1605
1606
1607
1608
1609
1610
1611
1612
1613
1614
1615
1616
1617
1618
1619
1620
1621
1622
1623
1624
1625
1626
1627
1628

38

comunidade ndo aceita nada que a Copasa faca nessas captacdes de
abastecimento. Eles ja deixaram claro, se a Copasa tentar entrar |14, vai virar um
caos a situacdo. Entdo a ideia agora é esse poco, em caso de viabilidade de um
volume, que é outro ponto a ser destacado. Como Pires utiliza muita agua com
essa justificativa de questdao de material particulado, de poeira, foi feita uma
analise média de volume, e estad dando 500 | de agua por pessoa, 0 que é acima
de qualquer média nacional, creio eu, qualquer média municipal no Brasil. O
primeiro passo agora € ver o volume que o poco vai dar para conseguir acabar
desenhando esse sistema como um todo para a comunidade. O que for
responsabilidade e até acima disso da empresa ela esta fazendo, mas agora
precisamos desenhar isso com o poder publico municipal e estadual, como sera
esse desfecho. Como temos trés anos de operac&o nesse poco eu creio que daria
tempo de resolver. E provavelmente a empresa no futuro vai passar por outros
processos aqui e vai ter que trazer as respostas para essas questdes.”
Conselheira Denise Bernardes Couto: “So pedir a Supram aquela questao que eu
falei no inicio, a retificacdo de data de validade da licenca, que eles colocaram no
parecer como 29/3/2020, na conclusdo, mas seria 29/3/2029.” Karla Brandao
Franco/Supram Central Metropolitana: “A alteracao € exatamente essa desse item
gue a conselheira falou, que é 29/3/2029, a data que, inclusive, de acordo com o
artigo 35, que determina que seja o restante da licenca vigente da revalidagio.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Em votagao.” Votos favoraveis: Segov,
Sede, Sedese, Codemig, Ibama, ANM, Sindiextra, Fiemg, ProMutuca, SME e
Abes. Voto contrario: ProMutuca. Abstencéo: Relictos. Conselheiro José Angelo
Paganini: “Abstencao, pelas consideragdes apresentadas no parecer de vista da
ProMutuca.” Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “A ProMutuca vota contrario
uma vez que tem uma orientacdo para esse voto e além disso entendemos que
deveria ser feita avaliacdo integrada melhor e essa solucdo com a comunidade
estar mais bem apresentada.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovéo: “Entao,
processo aprovado por dez votos favoraveis, um contrario e uma abstencéo.” 9)
PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE LICENCA PREVIA
CONCOMITANTE COM LICENCA DE INSTALACAO E LICENCA DE
OPERACAO. 9.1) Minas Mining Mineracdo e Comércio Ltda. Lavra a céu
aberto. Minerais ndo metélicos, exceto rochas ornamentais e de
revestimento, lavra em aluvidao, exceto areia e cascalho, pilhas de
rejeito/estéril, postos revendedores, postos ou pontos de abastecimento,
instalacdes de sistemas retalhistas, postos flutuantes de combustiveis e
postos revendedores de combustiveis de aviacao. Buritizeiro, Jodo Pinheiro
e Brasilandia de Minas/MG. PA 15911/2015/001/2019, ANM 831.582/2008,
831.583/2008, 832.372/2009 e 832.373/2009. Classe 4 (conforme Lei n°
21.972/2016, artigo 14, inciso lll, alinea b). Apresentacdo: Supram Norte de
Minas. Processo retirado de pauta com pedidos de vista da ProMutuca e de vista
conjunta da SME. Justificativas. Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Pedido
de vista para avaliacdo melhor das condicionantes e impactos da atividade.”
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Conselheiro Carlos Eduardo Orsini Nunes de Lima: “Eu peco vista para verificar a
aplicabilidade dos produtos na regido.” 10) PROCESSO ADMINISTRATIVO
PARA EXAME DE LICENCA INSTALACAO CORRETIVA CONCOMITANTE
COM LICENCA DE OPERACAO. 10.1) Vale S/A. Complexo Mariana. Mina de
Alegria/Fabrica Nova. PDE Unido. Lavra a céu aberto, minério de ferro e
pilhas de rejeito/estéril. Mariana/MG. PA 00182/1987/105/2018, ANM
831.582/1991; 831.097/1984; 831.639/2000; 830.785/2000. Classe 4 (conforme
Lei n® 21.972/2016, artigo 14, inciso lll, alinea b). Apresentacao: Suppri.
Processo retirado de pauta com pedidos de vista da ProMutuca e de vista conjunta
de Sindiextra, Fiemg e SME. Justificativas. Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira:
“Vista para avaliagao dos impactos e critérios locacionais.” Conselheira Denise
Bernardes Couto: “Vista para avaliar as condicionantes.” Conselheiro Henrique
Damasio_Soares: “Vista para avaliar melhor o processo.” Conselheiro Carlos
Eduardo Orsini Nunes de Lima: “Vista para uma avaliacdo detalhada do processo
produtivo em conjunto com as outras minas da Vale na regido.” Destaque da
Suppri/SEMAD. Laura Bertolino _de Souza Lima/Suppri/SEMAD: “Nés vamos
mandar para Vocés o parecer com as modificacdes necessarias, mas sao quatro
pontos que gostariamos de destacar. O primeiro € que nas figuras 1.1, 2.2, 2.13,
2.18,2.19, 3.1 e 8.1 tem um mapa com um dique que nao existe mais no processo,
por conta do rompimento de Fundao. SO que ele aparece nos estudos ambientais,
e nos o colocamos, porque era uma estrutura que pertencia ao complexo. Mas as
vezes, em uma leitura rapida, pode dar a entender que essa estrutura ainda esta
la. Entdo nds queriamos s6 destacar que € uma estrutura que nao existe mais,
mas que existiu em algum momento do complexo. E na pagina 62, gquando
falamos de APP, falamos de uma proposta de regularizacdo fundiaria e citamos
‘PTRF’. SO que néo existe PTRF. Entdo, onde se |1é PTRF, vamos trocar por
‘proposta’. Ainda na pagina 62, onde se |€ 23,7’, é ‘23,52’. E na condicionante 16
nos colocamos 120 dias, sO que o correto seria 60 dias apés a assinatura do IEF.”
11) ENCERRAMENTO. Nao havendo outros assuntos a serem tratados, o
presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo agradeceu a presenca de todos e
declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA

Yuri Rafael de Oliveira Trovao
Presidente da Camara de Atividades Minerarias
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