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2“ Exmo. Sr.
| Dr. Danilo Vieira Janior v :
SIE Secretario Executivo do Conselho Estadual de Politica Ambiental e
o =& Presidente da Camara Normativa e Recursal do COPAM
e Belo Horizonte - MG
—‘
"<
SN
R
_ Ref.: Recurso Administrativo

Processo Administrativo COPAM n° 0024/1988/006/2009 e
0024/1988/007/2010 I,
Revalidagao das Licengas de Operagao - Condicionantes

Senhor Presidente,

1 Em 20.12.2013, foi publicada no Diario Oficial do Estado — “Minas Gerais” a
decisdo proferida pela Unidade Regional Colegiada Triangulo Mineiro e Alto
Paranaiba — URC-COPAM TM/AP, do Conselho Estadual de Politica Ambiental
- COPAM, em sua 106* Reunido Ordinaria, realizada em Uberlandia, no dia
13.12.2013, por meio da qual foi discutida e aprovada a revalidacdo das
Licencas de Operagéo das UHEs Amador Aguiar | e Il, de titularidade do
Recorrente, outrora concedidas para o aproveitamento do potencial hidraulico do
rio Araguari, nos Municipios de Araguari, Uberlandia e Indianépolis, todos no
Estado de Minas Gerais.

~
)

2. A mencionada decisdo. tomada de forma incidental aos processos
administrativos COPAM n® 0024/1988/006/2009 e 0024/1 988/007/2010, teve por
fundamento o Parecer Unico 0869604/2012, elaborado pela Superintendéncia
Regional de Regularizagao Ambiental Triangulo Mineiro e Alto Paranaiba -
SUPRAM-TMI/AP, fazendo inserir uma série de condicionantes no Anexo | ao
Certificado REVLO n° 152/2013, algumas das quais o e€mpreendedor entende
como passiveis de adequacgdes de €scopo e de prazo, ou mesmo de exclusao.

3. E, pois, com esse objetivo que, tempestivamente, vem o CONSORCIO CAPIM
BRANCO ENERGIA - CCBE. organizado nos termos dos arts. 18 e 21 da Lein°®
9.074, de 07.07.1995, com centrato de constituicao devidamente a
Despacho ANEEL n° 237 de 25.04.2002, inscrito no CNP

_ 04.569.007/0001-80, com sede em Araguari/MG, a Rua Dr.

=T /L qora integrado pelas ermopresas CEMIG CAPIM

‘7L socied de andnima. inscrit B

J sob o p°
Afranio, 161, Centro,
BRAI:ICO ENERGIA SA.,

1\ W 0D O ‘| J
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em Belo Horizonte/MG, na Avenida Barbacena n°® 1.200/9° andar, Ala A-2, Parte
1, EPICARES EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA, sociedade
limitada, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 15.274.346/0001-55, com sede na cidade
de Suzano/SP, na Rua Prudente de Moraes, n° 4006, Sala 29 C, Controladoria,
Areigo, CEP 08.613-900, VALE S.A., sociedade anénima, inscrita no CNPJ/MF
sob o n° 33.592.510/0001-54, com sede na cidade do Rio de Janeiro/RJ, na Av.
Graga Aranha, n° 26, e VOTORANTIM METAIS ZINCO S.A., sociedade
andnima, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 42.416.651/0001-07, com sede na
cidade de Trés Marias/MG, na Rodovia BR-040, Km 284,5, Distrito CMM, CEP
39.205-000, interpor o cabivel RECURSO ADMINISTRATIVO, fazendo-o no
prazo e no formato definidos nos arts. 19 e seguintes do Decreto Estadual n°

44.844, de 25.06.2008,
PRELIMINARMENTE:

4. Cumpre salientar, preliminarmente, que se pode verificar, com toda certeza, a
existéncia de vicio no julgamento dos processos administrativos de revalidagao
das LOs das UHEs Amador Aguiar | e Il, certo que, conforme anunciado pela
SUPRAM-TM/AP no dia 13.12.2013, os Conselheiros integrantes da URC
receberam, no dia anterior, uma “errata”, contendo, na verdade, uma série de
ajustes de prazos e acréscimos ao contelido de condicionantes langadas no
Anexo do Parecer Unico 0869604/2012.

5. Lembre-se, nessa perspectiva, que o licenciamento ambiental se desenvolve
sob uma marcha procedimental inequivoca, bem delineada no art. 10 da
Resolucdo CONAMA n® 237, de 19.12.2007, que estabelece os seguintes
requisitos:

| - Definigao pelo orgao ambiental competente, com a padicipagéb

do empreendedor, dos documentos, projetos e estudos
ambientais, necessarios ao inicio do processo de licenciamento
correspondente a licenga a ser requerida;

G Il - Requerimento da licenga ambiental pelo empreendedor,
acompanhado dos documentos, projetos e estudos ambientais
pertinentes, dando-se a devida publicidade;

Ill - Anélise pelo érgdo ambiental competente, integrante do
SISNAMA, dos documentos, projetos e estudos ambientais
apresentados e a realizagdo de vistorias técnicas, quando
necessarias;

IV - Solicitagdo de esclarecimentos e complementagGes pelo
6rgao ambiental competente, integrante do SISNAMA, uma unica
vez, em decorréncia da anélise dos documentos, projetos e
estudos ambientais apresentados, quando couber, podendo haver
a reiteragdo da mesma solicitagdo caso os esclarecimentos e
complementagdes nédo tenham sido satisfatorios;

V - Audiéncia publica, quando couber, de acordo com a

regulamentagao pertinente;
VI - Solicitagao de esclarecimentos e complementagbes pelo

érgdo ambiental competente, decorrentes de audiéncias publicas,
- quando_couber, podendo_haver reiteragdo da solicitacdo guando ‘iﬁ‘ |
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os esclarecimentos e complementagoes nédo tenham sido

satisfatorios; :
VIl - Emisséo de parecer técnico conclusivo e, quando couber,

parecer juridico; _
VIIl - Deferimento ou indeferimento do pedido de licenga, dando-
se a devida publicidade.

6. Em meio a essas etapas e parametros fundamentais, assume especial relevo o
dever inelutavel de decidir a matéria objeto do pedido formalizado, fazendo-0 a
autoridade competente nos termos do art. 46 da Lei Estadual n° 14.184, de
31.01.2002, e com base em parecer conclusivo, de carater técnico e juridico,
que serve de motivacio para o ato concessivo ou denegatorio da licenga

requerida.

7. Na verdade, traduzindo umsz tipica manifestacdo das prerrogativas inerentes ao
exercicio do poder de pelicia, 0 ato de vontade que faz emitir uma licenga
ambiental ndo escapa aos pressupostos de constituicdo valida e regular dos
atos administrativos em geral, sendo certo que aquele instrumento, ao habilitar o
interessado ao desempenho de uma determinada atividade econdmica, deve
atender ao requisito formalistico da motivagao', expondo e justificando
exaustivamente as razées de fato e de direito que justificaram a decisé@o
licenciadora.

8. Eis aqui, portanto, um imperativo indeclinavel e irrenunciavel que se projeta
sobre a Administragao Publica, a qual deve emitir um juizo positivo ou negativo
acerca de tudo o que no processo se contém, incluindo os elementos faticos e
as informagdes técnicas coligidas aos autos, além, obviamente, dos
fundamentos juridicos expostos e contrapostos, dos documentos juntados pelas
partes e até mesmo, subsidiariamente — se necessario —, das maximas da '
experiéncia e da pratica administrativas, das ligdes do cotidiano e das bases de
conhecimento oriundas das diversas disciplinas cientificas afetas ao pleito
licenciatério em exame.?

9. Trata-se em Gitima analise, por assim dizer, da aplicagao de uma das vertentes

do principio constitucional da eficiéncia ao processo administrativo, a exigir,
no minimo, que ele “...chegue ao seu final, tenha uma decis&o conclusiva, afirme

ou negue um direito, solucione uma controvérsia”.®

10. E nessa exata perspectiva que se deve compreender a dinamica de insergao em
pauta e deliberagdo acerca de um processo licenciatorio no ambito das URCs do
COPAM, sempre ao pressuposto de que todas as variaveis técnicas pertinentes
— relativas ao controle ambiental da atividade proposta —, e juridico-
procedimentais — referentes as normas legais e regulamentares aplicaveis —,
foram devidamente consideradas no Parecer Unico elaborado pelas equipes
multidisciplinares alocadas nas respectivas SUPRAMs, emprestando a decisao
administrativa correspondente a necessaria e adequada fundamentacao.

' cf BANDEIRA DE MELLO, Celso Antonio. Curso de direito administrativo. 14. ed. S&o Paulo:

Malheiros, 2002, p. 363
2 cf. FERRAZ, Sérgio e DALLAR!, Adiison Abreu. Processo administrativo. Sao Paulo: Malheiros, 2001,

. 150-1,
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11. E a partir da leitura deste Parecer que inauguram-sé 0S trabalhos de analise
terminativa e colegiada dos processos de licenciamento, prevendo o art. 27 do
Regimento Interno do COPAM, aprovado pela Deliberagdo Normativa n® 177, de
22.08.2012, que o exame da matéria comegara pela discussao e deliberacdo
dos assuntos pautados, o que se faz com base nas conclusbes e
recomendagdes contidas neste documento instrutério, seguindo-se do volo dp
Relator, quando houver, ou por esclarecimentos decorrentes de diligéncia

solicitada, se for o caso (art. 27, § 7°).

12. Perceba-se, neste contexto, que nao apenas o Parecer Unico, mas também a
analise procedida pelo Relator configura elemento de convicgdo acerca do
pedido, o que se complementa pela defesa oral facultada a parte interessada (cf.
art. 37 do Rl do COPAM) e pelos esclarecimentos prestados pelos técnicos e
assessores juridicos das SUPRAMs presentes a sessdo de julgamento do
processo (cf. art. 38, paragrafo unico da DN COPAM n° 177/2012).

13. Na sequéncia, ouvidas as partes inscritas e encerradas todas as discussoes
sobre a matéria em anzlise, da-se inicio ao processo deliberativo propriamente
dito, no tocante a licenca requerida, desde que, por 6bvio, o assunto esteja
suficientemente esclarecido até o inicio do processo de votagao (cf. art. 36 do
Regimento Interno do COPAM).

14. Isso faz crer, inequivocamente, que, salvo quando apresentadas de maneira
prévia e com ampla divulgagdo, antes de qualquer debate acerca da matéria
pautada, descabe quzlquer sorte de emenda ou adendo ao Parecer Unico,
operando-se aqui, portanto, em desfavor da equipe da SUPRAM, a ideia de
preclusdo consumativa. que neutraliza a pretensao modificativa daquele
instrumento técnico-juridico, por ter o ato correspondente se realizado e
efetivado com a disponibilizagdo do material no sitio virtual do COPAM, na Rede
Mundial de Computadores — Internet (cf. art. 20, § 1° do Regimento Interno).

15. Isso mais ainda se evidencia no caso em exame, em que o tema em foco ja
¢ havia sido pautado para @ 105° Reunido Ordinaria da URC/COPAM-TM/AP,
tendo sido retirado de julgamento por pedido de vista formalizado pelos
Conselheiros Thiago Alves do Nascimento, representante da FIEMG, Fabio
Pergher, representante da FEDERAMINAS e Anténio Geraldo de Oliveira,
representante da ONG denominada CERVIVO, n@o podendo o Parecer Unico da
SUPRAM, obviamente, rsceber nenhuma mudanga ulterior de conteudo, sob
pena de violagao aos principios da publicidade e da motivagao previstos no art.
2° da Lei Estadual n°® 14.184/2002.

16. Impd-se, portanto, gue sejam desconsiderados, por absoluta irregularidade
havida durante o julgamento. as modificacdes e acréscimos sugeridos pela
SUPRAM-TM/AP em 13 12.2013, especialmente os itens 4.1, 6.1, 6.2, 6.3, 6.4,
6.5 6.6, 6.7, 68,69 810 6.11 e 6.12, além da propria condicionante n°® 10.

MERITO:

17. Avangando na direcao do meérito recursal, o CCBE pretende a alteragdo ou
exclusao das seguintes ccndicionantes do Anexo | da REVLO n° 152/2013,
pelos fatos e fundamentos gue se seguem:

<Y 7
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REDACAO ATUAL:

ITEM | DESCRIGAO PRAZO _
= 7 B | Comprovar a conclusdo do processo de | 6 meses apés decisdo
1 | regulanzacdo fundidaria do Parque | judicial transitada em
Estadual do Pau Furado julgado, salvo  prazo
inferior estipulado em
! decisdo judicial
ALTERACAO PRETENDIDA:
ITEM | DESCRICAO PRAZO .
Comprovar a conclusdo do processode | 1 ano apos decisdo
1 regqulanzacdo fundidria do Parque | judicial transitada em
Estadual do Pau Furado julgado, salvo prazo
‘ inferior estipuladoc em
decisdo judicial '
JUSTIFICATIVA:

18.  Mesmo com o transite em julgado das decisdes nas agbes expropriatorias
referentes aos terrenos integrantes do Parque Estadual do Pau Furado, é
conveniente que o prazo de comprovacao seja elastecido para 1 (um) ano,
devido aos inimeros problemas que, em situacdes como que tais, podem

ocorrem junto ao Cartdrio de Registro de Iméveis.

REDACAO ATUAL:
ITEM DESCRICAO PRAZO
Comprovar a instituicdo da servidao,

41 | aquisicdo ou desapropriacdo de toda a | 1 ano

‘ | APP. na faixa de 100 metros dos
reservalonos de AA | e AA I, e na faixa

. =& 20 metros (margem direita do TVR).

ITEM | DESCRICAO PRAZO
Comprovar o pagamento pela restricio
41 4€ Js0 Imposta aos proprietarios na | 30 dias
AAF  dos reservalorios das UHEs
! Amacor Aguiar | e Il

JUSTIFICATIVA:

19.  Quanto a condicionaniz n® 4.1 do Anexo do Certificado REVLO n° 152/2013,
cumpre ressaltar, no tocan'e ao regime de uso das APPs criadas no entorno de
reservatorio artificial, que o art, 4°, § 6° da antiga Lei n° 4.771, de 15.09.1965
(Cédigo Florestal), com redacdo determinada pela Medida Proviséria n°® 2.166-
67, de 24.08.2001 estabelecia. para a implantagdo de reservatorios artificiais, a

obrigatoriedade de desapropriagéo ou aquisicao, pelo empreendedor, das ére'as

de preservagao permanen:= criadas no seu entorno.

Av. Barao Homem de Melo, 4500, Conj. 920 - Estonl, Belo Horizonte/MG - Brasil, 30494-270 - Fone- +55 31 3567-0523
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20.  Tal dispositivo, a par dos conflitos socioambientais que poderia ensejar, teve sua
eficacia questionada em Minas Gerais desde o advento da recém revogada Lei
Estadual n°® 14.309, de 19.06.2002, a qual previa, em seu art. 13, § 7°, e para a
mesma situagdo, exclusivamente o encargo de pagamento pela restricao de uso
daquela faixa preservada, na forma de servidao administrativa ou outra prevista

em lei.

21.  Atento & redagéo do dispositivo, tem-se como certo que, aguele tempo, deveria
prevalecer, em territorio mineiro, a regra particularizante editada pelo legislador
estadual, no intuito de adaptar a aplicagéo da diretriz de ambito nacional —
norma geral — as circunstancias locais, descabendo, pois, aos érgaos com
atribuigdes de licenciamente no dmbito do Sistema Estadual de Meio Ambiente e
Recursos Hidricos — SISEMA/MG, em razao do principio da legalidade regente

& das atividades da Administragao Publica de quaisquer dos Poderes do Estado
(cf. art. 37, caput da Constituicao da Republica c/c art. 13 da Constituicao de
Minas Gerais), negar cumprimento a diretriz emanada soberanamente pelo

legislador na esfera regional.

22. Dessa forma, deveria 0 empreendedor apenas indenizar (pagard, no dizer da Lei
Estadual) a restricio de uso imposta aos proprietarios atingidos pelas APPs
surgidas nas circunvizinhancas do reservatorio, na forma de servidao ou outra
prevista em lei, lembrando que, ainda que de forma pouca clara, a Advocacia
Geral do Estado chegou a expedir, em 03.06.2004, o Parecer n° 14.344,
procurando compatibilizar o art. 4°, § 6° do Codigo Florestal com o art. 13, § 7°
da entao vigente Lei Estadual n® 14.309/2002, in verbis:

“As terras adjacentes ao lago artificialmente criado tornam-se &rea de
preservagdo permanente. Ambos 0S dispositivos mandam ©
empreendedor compensar o proprielario — se distinto um do outro — por
tal resirigéo. Qual a forma dessa compensagdo: desapropriagao,
aquisigéo, serviddo ou outra forma prescrita em lei?

Primeiro, @ ccmpeténcia para criar norma sobre a matéria é concorrente
entre 2 Unido, os Estados e o Distrito Federal — Constitui¢ao, art. 24, VI.
A interpretagéo deve buscar harmonia entre as normas, de modo a ndo
conduzir & invalidagdo de uma delas e nem ao paradoxo da invalidagao
reciproca.

E o caso: podem conviver ambas sob o pélio da Constituigéo, art. 24,
VI, com & lei mineira suplementando a federal: qualquer forma de
compensacdo do empreendedor ao proprietdrio serd possivel se
concertaca entre eles.

Entretanto. em caso de impasse, impbe-se a norma federal a obrigar o
empreendedor a adquirir as terras do vizinho, pela desapropriagdo — for
ente publico, por si ou por agente a tanto constituido — ou pela
aquisigéo, sendo particular, mediante o prego acertado ou arbitrado.
Notar que a lei mineira sofreu a regulamentagéo do Decreto 43.710, de
8 de janeiro de 2004, repetindo em seu art. 1 3, § 9% anorma do art. 12,
§ 7° da Lei estadual n° 14.309/2002, esclarecendo que a servidao

cogilada é & civil, e ndo a administrativa.

Con
estadual n°

ad d =
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artificiais e o proprietano de terras vizinhas, visando reparar a reslrigao
imposta ao uso da terra. Ndo encontrando acerto entre eles, fica o
empreendedor obngado a adquirir tais terras, & menos que o
proprietério ndo se incomode com a restrigdo, sofrendo-a em toda sua
extenséo, isto &, preservando permanentemente aquela érea.”

23. Seja como for, quando o art. 13, § 7° da Lei Estadual n° 14.309/2002
determinava que, sob o formato de serviddo, o empreendedor deveria pagar
pelas restricdes de uso da APP criada nas cercanias do lago da usina, nao se
destinava este preceito normativo a impor que sobre aquela area recaisse
formalmente a serventia em foco, certo que o enunciado “...pagara pela restricdo
de uso [..], na forma de serviddo...", refere-se, na verdade, ao dispéndio de
valores que ocorreria se de serviddo administrativa aqui se tratasse, tendo o
legislador de MG se valido deste artificio de linguagem apenas para deixar

S patente que o critério por ele adotado se distanciava essencialmente do
dispositivo congénere previsto no Cddigo Florestal, que impunha a
desapropriag@o ou a aquisicdo da APP circundante.

24.  Ocorre, porém, que o art. 5° da Lei n® 12.651, de 25.05.2012, secundado pelo
art. 22 da nova Lei Estaduzl n® 20.922, de 16.10.2013, deu novos lineamentos a
esta matéria, prevendo que “..na implantagdo de reservatério d'agua artificial
destinado & geracdo de energia ou abastecimento piblico, é obrigatéria a
aquisicdo, desepropriagio ou instituicdo de serviddo administrativa pelo
empreendedor das Areas de Preservagdo Permanente criadas em seu
entorno..."

25. Comentando o Cédigo Florestal vigente, afirma LEONARDO PAPP:

“..tais AP?s ndo raramente, incidem sobre parcela (ou mesmo sobre a
lotalidade) de imoveis vizinhos ao reservatorio artificial. Nesses ¢casos,
surginia limitacio administrativa ou o préprio sacrificio do direito de
propriedade z ser suportada por quem ndo possui qualquer relagdo
direta com o empreendedor de geragdo de energia ou de abastecimento

. publico de aqua. Possivelmente para evitar tais controvérsias, o proprio
caput do ann. 5° preconiza que o empreendedor tem a obrigagdo de
adquinr, desapropriar ou instituir serviddo administrativa em relagéo as
APPs crniadas no entrono do reservatério artificial. Com isso, busca-se
fazer com que o préprio empreendedor intenalize os custos relativos &
limitagao/restricdo ao exercicio do direito de propriedade estabelecida
em razao da definigéo da faixa de preservagdo permanente indicada no
licenciamenio ambiental."*

26. Dependendo das circunstincias de cada caso e feita a opgao por parte do
responsavel pelo empreedimento, a servidao administrativa deve ser constituida
para restringir o uso Go entemnoe da estrutura de reservagao de agua, o que nem
faz muito sentido, ja que « APP ali criada ja se tinha como protegida pelo s6
efeito da lei (ex vi /egis). nao dependendo de nenhum outro ato ou meio
interventivo para tutelar aquilo que — legalmente —, ja se encontrava afetado a
preservacao ecossistemica

* PAPP, Leonardo. Comentaric a0 novo Cédiao Florestal brasileiro: Lei n. 12.651/12 Campinas: ‘
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27.  De todo modo, sob o palio da legislagdo entdo vigente, o CCBE chegou a firmar
varios instrumentos particulares de composi¢do com os proprietarios marginais
aos reservatorios de ambas as UHEs, formalizando o compromisso de cada qual
deles em observar o uso restrito inerente a8 APP e auferindo, de resto, os valores
indenizatérios cabiveis e correspondentes.

28. Nao houve para essas areas, no entanto, qualquer sorte de constituicdo formal e
especifica de servidao, dependente que & — tanto quanto o que se passa com
qualquer outra modalidade de serviddo administrativa —, de ato declaratorio
prévio do Poder Publico, atestando o interesse e a necessidade da serventia —
algo que se insere, bem se ressalte, em se tratando de servigos e instalagGes de
eletricidade, dentre as competéncias da Agéncia Nacional de Energia Elétrica —
ANEEL, conforme previsto no art. 10 da Lei n® 9.074, de 07.07.1995:

e *Ant. 10. Cabe a Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL, declarar
a utilidade publica, para fins de desapropriagdo ou instituicdo de
servidio administrativa, das &reas necessarias @ implantagdo de
instalagbes de concessiondrios, permissiondrios e autorizados de
energia elétrica.

29. E se ndo o fez o Consulente quando da obtengao das licengas originarias, tera
sido pelo fato de as normas legais e regulamentares naquele instante aplicaveis
ndo o exigirem, descabendo ao 6rgdo licenciador fazé-lo agora — em sede
renovatoria das licengas operacionais —, com isso nao apenas conferindo retro-
operancia aos noves precaitos editados, como também impondo encargo
incompativel com a fase atual daqueles aproveitamentos hidrelétricos.

30. Sim, porque as situagdss juridicas antecedentes e ja consolidadas
consubstanciam-se em ato juridico perfeito, definido como aquele que, sob a
égide da lei antiga, e desde gque verificados os requisitos a ele inerentes, tornou-
se apto a produzir os efeitos que dele se esperava.

31. E mais: tratando-se ce medida voltada a implementagdo de diretrizes
@ exclusivamente de nalurezz ambiental, a constituigao de servidoes
administrativas nem seria mais factivel neste momento, certo que a ANEEL nao
emite declaragtes de ullidade publica depois de encerrada as obras de
implantacgao e apés iniciado o funcionamento regular da usina.

32. Tal exigéncia, ademais, nviabilizaria, na pratica, a observancia extemporanea
do art. 5° da Lei n® 12.851/2012 e do art. 22 da Lei Estadual n® 20.922/2013,
dispositivos estes dotades anenas de efeitos imediatos — que ndo atingem as
UHEs em exame —, certo que quando uma lei entra em vigor, sua aplicagao,
por regra, se dirige para © momento presente e para o futuro, ndo sendo em
principio razoavel que o !=qislador, criando novos institutos ou modificando a
disciplina de determinados aspectos da vida social, se volte para o tempo ja
decorrido,” atribuindo conseouéncias juridicas para fatos realizados no

passado.’

| ® Cf. SILVA PEREIRA, Caio Manc da. Insuiugbes de direito civil - 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1989,
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33.  Além de infactivel, do ponto de vista instrumental, a materializagdo dessas
serventias apos a revalidacdo das LOs certamente fara reabrir os aspectos
negociais ja encerrados com 0s muitos proprietarios e ocupantes lindeiros aos
lagos das usinas, o que se mostra tanto econémica, como operacionalmente
inoportuno, do mesmo modo que o seria caso a URC/COPAM deliberasse por
exigir, neste instante, a desapropriacdo ou a compra daquelas faixas protegidas,
implicando gastos e aportes financeiros que nao foram previstos pelo

d empreendedor.
REDACAO ATUAL:
ITEM _ DESCRIGAO PRAZO
Apresentar projeto e cronograma de
42 exeTugzo de no maximo 3 anos, paraa | 120 dias contados a
recuteracao e recomposigdo vegetal | partir da concessdo da

de todos os trechos de APPs nos | Revalidagdo da licenga
reservatérios de Capim Branco |, Il e no
| TVR, ainda ndo recuperadas e nio
recompostos por vegetacdo nativa,
acompanhado de ART dos
| responsaveis técnicos.

43 Comprovar @ execugdo do projeto | Semestralmente, no
apresentado no item 4.2, e ainda | periodo de 03 anos,
relaiorio  de  acompanhamento e | contados a parir da
monicramento das referidas areas. concessao da
O encaminhamento dos relatérios | Revalidag3o da licenga

consolidados devera ser protocolado na

¢

SUPRAM- TMAP
ALTERACOES PRETENDIDAS:
ITEM DESCRICAO PRAZO
Asrgsentar projeto e cronograma de
4.2 ! #xccucac de no maximo 3 anos, [ 120 dias, contados a
scoempznhado de ART dos | partir da concessdo da

/’ resconsaveis  técnicos, para  a | Revalidagdo da licenga
recuperacdo e recomposicdo vegetal
ce lodos os lrechos de APPs nos
raservattrios de Capim Branco |, Il e no
TVR, que porventura ainda n3o tenham
sdo plenamente recuperadas ou onde
os  planlios ndo tiveram sucesso,
miormando a SUPRAM-TMAP sobre
gvenlugis proprietarios que impedirem
@ exscucao dos trabalhos
43 Lomurovar a execugao do projeto | Semestralmente, no
spresentado no item 4.2, mediante | periodo de 03 anos,
relalono ce acompanhamento e de | contados a partir da
moniioreamento das referidas areas, | concessao da
Inoizando, além das areas efetivamente | Revalidagao da licenga
reabilitadas, aquelas cujos plantios
foram diticultados ou desfeitos pelos
"ESpUCIVOS proprietarios
O ercaminhamento dos relatérios
corsoliuados devera ser protocolado na
- TMAP W
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34. No que se refere aos itens 42 e 4.3, o CCBE ratifica informagdes ja
encaminhadas a SUPRAM-TM/AP, no sentido de que o Programa de
Recomposicao Vegetal, proposto durante a fase de Licenga de Instalagao (LI),
no ambito do Plano de Controle Ambiental — PCA, como medida de
compensagao florestal pela supressao da vegetagao nativa da Area Diretamente
Afetada — ADA, decorrente da implantacdo das usinas, estabeleceu como meta

a revegetacdo da faixa de 30 metros no entorno dos reservatérios, formando
corredores ecoldgicos até atingir a meta de 1.050 (mil e cinquenta) hectares.

35. O modelo adotado procurou replicar o processo de regeneragdo natural das
florestas. Para tanto identificou-se as espécies em grupos ecoldgicos,
agrupando-as em modules de plantio de maneira que as espécies iniciais da
sucessao (chamadas de pioneiras e secundarias iniciais) promovessem

, sombreamento adequado para aquelas dos estagios sucessionais finais
z (secundarias tardias e em climax evolutivo).

36. Todas as mudas utilizadas no programa de recomposi¢ao vegetal foram
produzidas no Viveire loczlizado no Instituto Federal de Educagao — IFET/
Campus Uberlandia, com o qual o CCBE mantém convénio visando para este
fim.

37. Nesse sentido, as areas vém sendo recuperadas pelo CCBE, a partir de
métodos variados, estabzlecidos no PCA (cercamento, plantios de espécies
nativas, monitoramento & acompanhamento da regeneragao secundaria).

38. Todas as areas plantadas sao alvo de manutengao por dois anos consecutivos,
visando a garantir o plenc desenvolvimento das mudas. As principais atividades
relacionadas a2 manuter.:22 e manejo dos plantios incluem aceiros de cerca,
rogada mecanizada seletiva, capina quimica, coroamento, replantio,
monitoramento e controle de formigas e adubagao de cobertura.

39. Nesse coniexto, destacz-s¢ uma vez mais que a maioria das APP's dos
‘e reservatérios pertence z (erceiros, que utilizam economicamente essas porgdes
de terra. Da forma como & proposta, essa determinagao causaria um impacto
socioecondmico significativo. além de ndo haver mecanismos legais que
permitam tais intervencdes npor parte do CCBE sem o acordo entre as partes.

40. \Verifica-se, portanio, gu: 235 condicionantes n® 4.2 e 4.3 demandam o
implemento de obrigaciss que escapam e vdo muito além do que fora
estabelecido nos processos licenciatérios de origem.

41. Isso porque, apesar ce f.acas as APPs das UHEs Amador Aguiar | e Il em 100
(cem) metros a partir do Nivel d'’Agua Maximo Normal, as licengas ambientais
concedidas impuseram ao CCEE apenas o encargo de recompor a faixa de 30
(trinta) metros no entorno Cos reservatérios, dentro de um total de referéncia
equivalente a 1.050 (mi & cinquenta) hectares, nunca tendo sido exigida, por
conseguinte, a revegetacs de toda aquela faixa de uso restrito.

42. Por este motivo, caso vea ¢ agir dessa maneira, ou seja, em sentido diverso

daquele que havia sido por ele préprio induzido, o 6rgdo licenciador exerceria
uma sua prerrogativa de forma inadmissivel, sacrificando os imperativos de
lealdade e de boa-fé ohjetiva referenciados no art. 2°, paragrafo Gnico, inciso IV @

o 0 78
0.784/4000 ¢ doné ;
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proipiqao implicita & formula latina do nemo potest venire contra factum proprium
(a ninguém se permite vir contra ato proprio).

43. Essa maxima proverbial traduz o exercicio de uma posicdo juridica em
desacordo com o comporiamento assumido anteriomente pelo agente, o que
evoca a ideia de duas condutas de uma mesma pessoa — ambas licitas e
diferidas no tempo —,” porém intrinsecamente distintas e algumas vezes até
mesmo excludentes.

44. Sob tal perspectiva, quatro pressupostos fundamentais predicam as
caracteristicas desse instituto: a) o factum proprium, isto é, a manifestagao inicial
de vontade; b) a legitima confianca despertada em outrem; ¢) a conduta
sucessiva incoerente com a anterior; e d) a evidéncia de um prejuizo ou, no
minimo, a potencialidade lesiva oriunda do agir contraditorio.”

45. O pyimeiro desses requisitos traduz uma conduta capaz de transcender a orbita
subjetiva de quem a tenha praticado, para se repercutir inequivocamente sobre
sujeito diverso.’

46. A segunda daquelas condigies refere-se a confianga de que o nucleo essencial
do factum proprium manienha-se preservado, aderindo o agente ao significado
objetivo do comportamento primario, 0 que pode se expressar atraves de
multiplos indicics, tais como: *...{i) a efetivagdo de gastos e despesas |[...], (i) @
divulgagédo publica das expectativas depositadas, (iii) a adogéo de medidas ou a
abstencéo de atos com bzse no comportamento inicial, (iv) o grau elevado de
sua repercussao, v) a auséncia de qualquer sugestdo de uma futura mudanga
de comportamento, e assim por diante.”

47. Terceiro pressuposto do venire contra factum proprium é a pratica de um ato
secundario e incoerente capaz de defraudar a crenga despertada pela agao
anterior, inaugurando por sorte, a quarta e Ultima das sobreditas
condicionalidades de referéncia, qual seja a lesividade concreta ou meramente
conjectural, que se pretenae reparar ou, quando possivel, até mesmo prevenir.

48. Trazendo tais nogdes pa'z » caso em exame, € de se considerar que obras do
porte e do vulto scond~ > das UHEs Amador Aguiar | e Il dependem de
definicbes e projecdes previas de custos e investimentos, a fim de que seus
responsaveis possam ter clara nogao da viabilidade econdmica do projeto.

49. Destarte, quando o érgZo lizenciador determinou, noutros tempos, a partir dos
programas constantes do Pianc de Controle Ambiental (PCA), a recomposi¢ao
da APP apenas na faixa de 30 (trinta) metros, dentro de um espaco limitante

correspondente a 1.050 (M1 ¢ cinquenta) hectares, ¢ legitimo e condizente com
os ditames da boa-fé entender que os empreendedores tenham tomado tal
volume de éareas como d=firitivo, adotando-0 como diretriz para a conclusao de

seus calculos de viabilidar= 2condmico-financeira.

7 cf. CORDEIRO, Antonio Marue! d= Rocha & Menezes Da boa fé no direito civil. Coimbra: Aimedina,

2001, p. 742 e 745. iy
& of SCHREIBER, Anderson. A prowigéo ge comportamento contraditéno: tutela da confian¢a e venire

contra factum proprium. Rio de Janeiro. Henovar, 2005, p. 124 (b\
% ¢f. SCHREIBER. 0p. cit, p. 1231 )
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50. E assim o fizeram com base na legitima confianga de que a Administragao
Ppblica ndo é dada 2 faculdade de alterar seus atos de maneira aleatéria —
ainda quando em sede de revalidagao de LO —, na qual descabe a ampliagao
do rol de gravames e encargos constantes da licenga revalidanda, o que, de
outro modo, acabaria por rediscutir as proprias bases da viabilidade ambiental
dos empreendimentos, tal como dantes firmada perante a propria autoridade
licenciadoras.

51. Ora, se os plantios na faixa de 30 (trinta) metros ao redor dos reservatorios ja
estava previsto nas licencas outrora concedidas, descabe ao procedimento
renovatdrio, por obvio. fixar novos parametros nao definidos originaimente, nao
se podendo ainda esquecer que, ao se revalidar uma LO, nao mais se poe em
causa os pressupostos técnicos e locacionais do projeto, permitindo-se, no

P maximo, a descrigao de eventuais passivos gerados, a andlise do cumprimento
de condicionantes, bem assim a avaliagdo do desempenho ambiental dos
sistemas de controle porventura instalados.

REDACAO ATUAL:
ITEM | DESCRICAO PRAZO
i Apresentar o Plano de Conservagdo e

4.4 lisn da Entorno do Reservatério - 180 dias

PACUERA, consolidando todas as

| adeguacdes solicitadas pela SUPRAM.

O FACUERA devera ser disponibilizado
| 2z piblico em geral para consulta e
| cépia aos interessados.

ALTERACOES PRETENDIDAS: EXCLUSAO.

JUSTIFICATIVA:

52. Em 19.06.2013, o CCHZ apresentou a8 SUPRAM-TM/AP as adequagdes
y) técnicas do Plano Diretor dos reservatérios das usinas hidrelétricas Amador
Aguiar | e Il, objetivandc atender a solicitagao de informagées complementares
encaminhadas pela SEMAL, e 04.01.2013.
53. Dessa forma, entende-se que a condicionante foi cumprida pelo CCBE, uma vez
que o documento encon'ra-se disponibilizado ao 6rgao ambiental desde junho
de 2013, justificando & ex.1u5a0 da exigéncia.

Bl GRu- 0 DEICE
1 QUALIADE DE
5. QUALIDADE DA AGUA E LN /OLOGIA
REDACAO ATUAL:

ITEM | DESCRICAO PRAZO
Dar centinuidade ao monitoramento da
5.1 Jue l080C da agua Semestralmente
0 - de amostragem deverao ser
; 15 da lase de pés-enchimento,
| pela 4 (para Capim Branco @
A 3rA apIm_ Bra
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devera ser encaminhado @ SUPRAM
um laudo comprovando as agbes
corretivas juntamente aos relatérios de
manitoramento

ALTERACOES PRETENDIDAS: INCORPORAGAO AO ESCOPO DA
CONDICIONANTE 5.1.

JUSTIFICATIVA:

55. O monitoramento de ciznobactérias pode ser incorporado ao escopo e aos
prazos sugeridos na conaicionante 5.1, para otimizar a analise dos relatérios.
§e.ndo assim, requer-se que as condicionantes 5.1 e 5.2 sejam fundidas em uma
unica condicionante.

c REDACAO ATUAL:
ITEM »DésCRICAO PRAZO
Dzr conbinuidade ao monitoramento e
54 gerenciamentos dos residuos solidos Semestraimente

| ceredos no  empreendimento, bem
cors dos residuos recolhidos nos
raservatorios das UHE's, enviando as
planlhas de controle &8 SUPRAM-
TMAP

ALTERACOES PRETENDIDAS: ALTERACAO DE PRAZO DO ENVIO DE
PLANILHAS.

JUSTIFICATIVA:

56. Considerando o volume insignificante de residuos gerados nas usinas e nos
reservatérios, sugere-se alieracio do prazo para anual.

REDACAO ATUAL:

% ITEM TDESCRICAD PRAZO
..o czsc do desenvolvimento de um
5.9 sossivel guadro de eutrofizagado do

ras=ryaitrio este impacto deve ser
9o utilizando, para tanto, | Durante a vigéncia da
quer agbes e meios | Revalidagao da licenga
~izmente adequados.

E icoriante  observar que  essa
condiz3o n&o torna o empreendedor
rasponsavel pela qualidade da agua
nue ~hegz ao reservatério, ou seja, o
- ledor n3o & responsavel pelo
1o solo da Bacia, mas sim, pela
wue szi do reservatério, a qual
ae paner no minimo, as mesmas
coi o .ieflsticas da agua que chega 2o
ne durante a operagdo do
smoreencimento

\ ALTERACOES PRETEND'DAS: EXCLUSAO. @

JUSTIFICATIVA:

s
uso
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epresentadas no final de agosto e no
fina! da fevereiro de cada ano.
DeverZo ser avaliados os seguintes
parametros dos Programas de
Monitoramento  Limnolégico e do
Programa de Monitoramento Fisico
Quimico e Bacteriolégico das Aguas do
no Araguari:
Senas os pardmetros:
alfisico quimicos : Acidez,
condutividade elétrica, DBO, DQO,
Tos'210. nitrato, nitrogénio amoniacal,
nitrogenio total, oxigénio dissolvido,
perli ce oxigénio dissolvido, perfil de
iemperatura da agua, Ph in natura,
@ solides  dissolvidos totais, solidos
sedimentaveis, solidos totais,

temoeratura da &gua, turbidez;
b) Bacteriolégicos: Coliformes totais,
coliormes fecais, estreptococos fecais,
Escnenchia coli;

~esticidas:  Organoclorados e
oraanofosforados;
o Hiarobiologicos: Fitoplancton,
zooplancton, macrofauna de
inveriebrades bentdnicos, molusgos
clancroieos

| Obe Os resultados apresentados de
cada campanha, deverdo ser
comoaredos a resolugdo CONAMA 357
e Jevarfo ser apresentadas avaliagdes
coiicas conclusivas dos resultados e
2 .acoes de cada campanha.

ALTERACOES PRETENDIDAS: ALTERACAO DE PERIODICIDADE DOS
@ RELATORIOS.

JUSTIFICATIVA:

54. Considerando que feverzirc 2 agosto sao meses importantes para amostragem
da qualidade de agua sugere-se que os relatérios sejam protocolados na
SUPRAM-TM/AP no final de abril (dados do periodo chuvoso) e no final de

outubro (dados do periodo “=0n)
REDACAO ATUAL.:
ITEM DESCRICAO PRAZO
| Realizar 0 monitoramento de
52 cianobzcterias, e enviar os relaténos Semestraimente
N J5  pontos que apresentarem

geczcorco com 2 legislagdo  aplicar
= ambientalmente corretas para
U2, 20 dos parametros.

. O monitoramento das
cianonactenas devera ser conlinuo

| durante a vigéncia da licenga e, caso

HEOHTHUGU!
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57. O monitoramento da qualidade da agua contempla diversos pontos a montante e
a jusante dos barramenics Dessa forma, o escopo desta condicionante esta
contemplado na condicionznte 5.1, devendo ser, portanto, excluida, até porque
quaisquer intervengdes o= 2 mitigar uma possivel eutrofizagao ja decorreriam
naturalmente dos controles =xecutados.

REDACAO ATUAL:

[ITEM DESCRICAO PRAZO
salizar 0 monitoramento  do
510 assoreamanto do reservatorio,
~o~templando inclusive a possibilidade
ve d'sgagem para desassoreamento Anualmente
£nv=r os relatérios de monitoramento
‘ a8 1enie
Obs  Caso haja necessidade de
medidss pafa o© desassoreamento,
deve sar informado ao Orgdo Ambiental
-'jrer?._:a:nenle
ALTERACOES PRETEMNC!DAS: MUDANCA DE PERIODICIDADE.
JUSTIFICATIVA:
58. Em termos de obrigator s ade de execugdo de batimetria em reservatoério, a
Resolugdo Conjunta ANA/ANEEL n° 03/2010 estabelece em seu art. 8° a
necessidade de atualizagzo da curva cota x drea x volume dos reservatorios a
i cada 10 (dez) anos.
| 59. [Esta atualizagdo necessoramente obriga a execugao de levantamentos
| batimétricos no reservaté -~ A densidade de segdes fica determinada em fungao
da area alagada, de acorc~ com o documento orientativo da Agéncia Nacional
de Aguas — ANA, dispcr i 2| no site desta agéncia na Internet, justificando-se,
@ portanto, a alteracdo d= ~eriodicidade desta condicionante, a ser atendida
| apenas quando dos proy mos ciclos de validade da LO a ser revalidada.
- :——.’G’ \ 5
i };Ffl-JNA'. AL
REDACAO ATUAL:
ITEM DZSCRICAO PRAZO
:ac50  do monitoramento  da
‘ 6.1 : : ameagada de extingdo
, = .- ~heldon melanoleuca, objetivando
‘ serauar o efeito  da  vazdo | Relatérios entregues 2
. g ccwa para o Trecho de Vazado | SUPRAM TMIAP
15 populacdes da espécie | anualmente, durante 2
J 320 vigéncia da REVLO
_Jicidage cas campanhas devera
ymastral durante a época nao
{itva da espécie, e mensal
(¢ a eépoca reprodutiva da
ALTERACOES PRETE! [ _/5: FUSAO DAS CONDICIONANTES 6.1 E 6.11 J

Av. Barao Homem de Melo, 4500, Conj. 920 - Estonil. Belo Horizonte/MG - Brasil, 30494-270 - Fone: +55 :

\wvw.ricardocamciroadvogados.com.br



RICARDO CARNEIRO

ADVOGADOS ASSOCIADOS

JUSTIFICATIVA:

60. A periodicidade da amosirzgem deve ser alterada de bimestral para trimestral,
em atendimento ao art &°, inciso VIl da Instrugdo Normativa IBAMA n°
146/2007, assim como defirido no Parecer Técnico original emitido pela equipe
técnica da SUPRAM TM/AP

REDACAO ATUAL:

ITEM DESCRICAO PRAZO
Aoresemiar proposta de construgdo de
6.2 rovos poleiros e estruturas de
nlcacdo para a espécie ameagada
oe awlincdo Pygochelidon melanoleuca. | 150 dias contados da
| Estz= deverd estar embasada nos | concessao da
2slucos @ monitoramentos ja realizados | Revalidagao da Licenga.
na area, observando-se os habitos de
i nidificagdo, alimentagao e
empoleiramento da espécie.

ALTERACOES PRETEND DAS: MUDANCA DE PERIODICIDADE.

JUSTIFICATIVA:
61. Pretende-se a alteragzo 2- orazo para 1 (um) ano, contado da concessao da

REVLO.
REDACAO ATUAL:
ITEM DESCRICAO PRAZO
;.<§:.;:ar a ?roposta de construgdo de 120 dias apés a
63 . Jclziros e  estruturas  de "
i ! aprovagdo do projeto
“/ cacdo para a espécie ameagada pelo 6rgdo competente
ge o«linc2o Pygochelidon melanoleuca.

ALTERACOES PRETE!/...S: MUDANCA DE PERIODICIDADE.

) JUSTIFICATIVA:

62. Requer-se a alteracdo do prazo para 6 (seis) meses, apbs a aprovacao do
projeto respectivo pelo ¢ruzo competente.

REDACAQ ATUAL:

ITEM _DESCRICAOQ PRAZO
yentanar locals de ocorréncia da
6.4 ') ha-te-coleira (Pygochelidon
melanoleuca) na Bacia do Paranaiba,
com destaque para os rios Quebra
Anzol, Paranaiba e Tijuco, com o intuito | 180 dias a partir da

ce  oescobrir novas  populagdes, | concessao da

1o ticar e entender possiveis fluxos | Revalidagdo da Licenga,

1érios com periodicidade
trimestral,

e das campanhas devera
|, com duragdo de quatro
" consonancia a IN IBAMA N°

L

-3
[
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JUSTIFICATIVA:

83. Os locais sugeridos nesta condicionante extrapolam todas as delimitacdes de
Areas de Influéncia (Al), Area de Entorno (AE) e Area de Influéncia Direta (ADA)
propostas nos estudos do meio biético, definidos no processo de licenciamento
dos empreendimentos. conforme se vé na sequéncia:

UHE Amador ~auiar | - A Area de Influéncia (Al), definida para os
estudos dos oruoos faunisticos, foi delimitada pela rede de
drenagem e contribuicdo direta para o0 reservatorio,
imadiatamente a jusante da UHE Miranda até a Casa de Forga da
UHE Amador Aguiar |. A Area de Entorno (AE) consiste uma faixa
de terra contoua ao reservatério da UHE Amador Aguiar |,
delimitada o= acordo com critérios de compartimentagdo

@ geomorfolégica na cota 750 m. Ja a Area Diretamente Afetada
(ADA) compresnde a érea alagada pelo reservatorio e areas
necessarias o=z implantagdo da usina.

UHE Amador “auiar Il - A Area de Influéncia (Al), definida para os
estudos dos gruoos faunisticos, foi delimitada pela rede de
drenagem de contribuicdo direta para o0 reservatorio,
imediatamente 2 jusante da UHE Miranda até o remanso do
reservatério o2 UHE ltumbiara. A Area de Entorno (AE) consiste
uma faixa de '=rra contigua ao reservatério da UHE Amador Aguiar
Il delimitaca de acordo com critérios de compartimentagdo

geomorfolégics na cota 650 m. Ja a Area Diretamente Afetada
(ADA) compresnde a drea alagada pelo reservatério e areas
necessarizs n- 'z implanta¢do da usina.

64. Diante do exposto, entende-se que nao pode ser imputada ao CCBE a execugado
de inventarios ou mesmo monitoramentos de espécies de fauna em regides
localizadas fora das areas d= influéncia dos empreendimentos, definidas no

e processo de licenciam=no durante a fase de implantagdo e operagdo,
justificando-se a exclusa: c=sla condicionante.

REDAQ[\O ATUAL:
ITEM ~_ | DESCRICAC
Dzr :ontinuidade aos programas de
66 (eoioamento de fauna realizados
2 = vigéncia da LO para os
-« de mamiferos, aves, répteis e
znicos.  As campanhas deverao
: .r urante a vigéncia da REVLO e gle’l:ms:.rﬁzt‘r)egues .
‘ Seiace tnmest(al, $endo bienalmente, durante a
. sampanhas consecutivas a cada vigéncia da REVLO
Z na eslagao seca e 2 na 8 ;
‘muvosa subsequente)
=i2t6rios dos monitoramentos
jeveran conter a ART dos profissionais

*' @
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65.

() 66.

67.

68.

69.

%)

70.

71.

72.

ALTERACOES PRETENDIDAS: EXCLUSAO DOS MONITORAMENTOS DE
REPTEIS E ANFIBIOS £ RESTRICAO AO MONITORAMENTO DA ONCA
PARDA E DA ANDORINHA DE COLEIRA.

JUSTIFICATIVA:

Em relagdo ao monitoram=nio de grupos de répteis e anfibios, destaca-se que
os mesmos foram concluidos conforme prazos estabelecidos no Plano de
Controle Ambiental. Foram realizadas 16 campanhas de campo para
monitoramento na UHE Amader Aguiar | e 15 campanhas para monitoramento
na UHE Amador Aguiar Il Os trabalhos envolveram visitas noturnas e diurnas,
registros visuais, coleta manual e reconhecimento das vocalizagdes. Segue
resumo dos resultados inais:

Os resultados do monitoramento de herpetofauna nas areas de influéncia da
UHE Amador Aguiar ! regisiraram 23 espécies de anfibios anuros, distribuidas
em seis familias Hylide= (n=0) Leptodactylidae (n= 7), Leiuperidae (n= 3),
Bufonidae (n= 2) e Cycloramphidae e Brachycephalidae com uma espécie cada.
Nenhuma das espécies encontradas estava presente na lista de espécies

ameacadas de extincao.

Outro dado relevante desci.c no relatério final € que a comunidade de anuros
presente na Arez de Infi. - cia do Complexo Energético Amador Aguiar ja era
representada por espécies adaptadas a ambientes antropizados, antes mesmo
das interferéncias na area

Isso demonstrou que mudzncas significativas nao foram observadas apés o
enchimento dos reservaloros. Dessa forma, entende-se que nao ha justificativa
técnica que justifigue um novo monitoramento de répteis e anfibios durante a
fase de revalidaczo das LOs

Em relagdo ao monitoranenic da mastofauna e avifauna, cabe ressaltar que
durante a fase de . s.alacdo das usinas, a area de influéncia dos
empreendimentos foi z!ve o2 um inventario, para confirmagao da ocorréncia de

espécies ameagadas ©z extincdo. O relatério final desse programa foi

protocolado na SUPRAM = no IBAMA em julho de 2008.
Este relatorio final sugzru - menitcramento das espécies: Spizaetus ornatos,
Spizaetus tryrannus = Lrubilinga coronata (anteriormente denominada

Harpyalietus coranalus), Fygochelidon melanoleuca, Sporophila angolensis,
Chironectes minimus. Puma concolor e Caiman latirostris.

Como nao houve pronuicamento da SUPRAM quanto a recomendacgdo de
espécies a serem mcnic dss, o Nicleo de Fauna do IBAMA/MG, érgao
responsave!l pelo licenc »m=rnio cos monitoramentos de fauna, incentivou a
execugao de dois projetcs o pesquisa e auxiliou em sua condugdo.

Um deles, voltado ao noncramento da andorinha-de-coleira (Pygochelidon
melanoleuca), com a ex,ec =lva de contemplar um grupo da fauna com habitos
diretamente relacionzdos zo 2ambiente aquatico. O outro, esteve voltado para o

12

monitoramento da ongz-; ‘Puma concolor) e felinos de médio e pequeno
porte, como gato-mouricco (Puma yagouaroundi) e jaguatirica (Leopardus

Av. Barao Homem de Melo, 4500, Conj. 920 - Estoril, Belo Horizonte/MG Brasil, 30494-270 - Fone: +5°
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pardalis), com o cobjetivo de abranger animais de estagios avangados e de topo
da cadeia alimentar.

73. A escolha dessas espéces para monitoramento efetivo, foi informada a
SUPRAM quando da entresa do relatorio final desse programa em 09.08.2012
(Of.CCBE UDI 208/2012). e ratificado na formalizagdo dos Relatérios de
Avaliagdo de Desempenho Ambiental - RADA dos empreendimentos.

74. Nesses termos, entende-se que sejam monitoradas apenas as espécies

Andorinha de Coleira e Onca Parda, a partir dos resultados consolidados e ja

j informados a Supram. carucienizando assim, continuidade do monitoramento ja
executado pelo CCBE desde o primeiro ciclo de opera¢do das usinas.

!1 REDAQAO ATUAL:
G ITEM

DESCRICAO | PRAZO

Aopresentar Plano de Ag¢3o0 (com

6.7 cronograma de  execugdo) para
consarvacao das espécies de felinos

ameacados de extingdo, detectadas na

area oe infiuéncia do empreendimento,

swe  dando  continuidade aos
de monitoramento

f para essas especies |
onferme  ja realizado durante a
123 da LO anterior.

| 180 dias para

| apresentagao do Plano

Js relatorios da execucdo do dé Agfo. Os rel:tbnos o

Fanc de Agdo deverao ser Sacicio. o im0, de
Agdo deverao ser

2nregues a  SUPRAM-TMAP entregues anualmente 3

anuaimente SUPRAM-TMAP

“anto o Plano de Ag3o quanto os

zlatorios deverao conter a ART

n0s profissionais responsaveis

2 Croncorama previsto para execugao

gc “izno de Acao devera contemplar

| r c2rode minimo de 4 anos.

! Ons Os relatérios dos monitoramentos

' deverze conter a ART dos profissionais

resconsaveis

ALTERACOES PRETEND DAS: RESTRICAO DA CONDICIONANTE AS
ESPECIES ONGA PARL/ = ANDORINHA DE COLEIRA.

X
-
L 4
[

©

JUSTIFICATIVA:
75.  Conforme justificativa re'= = il 2 impugnag@o ao item anterior (condicionante
6.6), o CCBE concorda =i aprasentar o Plano de Acao mencionado, mas

apenas para execucao oo monitoramento da onga-parda (Puma concolor), a
partir dos resultados conso'iZados formalizados em agosto de 2012, de forma

que a condicionante 8 7 e ser revista, para limitar seu conteudo a esses
grupos faunisticos

REDACAO ATUAL:
TEM_ CESCRICAO [ PRAZO 1/@

Av. Barao Homem de Melo, 4500, Conj. 920 - Estoril, Belo Horizonte/MG - Brasil, 30494-270 - Fone: +55 31 3567-0523
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| ameacadas oe extingdo da Ordem | anualmente 3 SUPRAM-

! Acoiciriformes (gavides), com | TMAP, durante os 4
oue  para  Spizaetus omalos, | primeiros anos de

Spizzelus  tryrannus e Urubifinga | monitoramento

cororata (anteriormente denominada

MHarpyahetus coranalus). A

percadicidade das campanhas devera

sar 'mestral com duragdo de 4 anos,

em conscnéncia a IN IBAMA N°

1482007

C .5 reialonos dos monitoramentos

aey e e conter a ART dos profissionais
nsaveis

ALTERACOES PRETENDIDAS: EXCLUSAO.
3 JUSTIFICATIVA:

76. O programa de Monitoramento de Espécies Ameagadas de Extingdo
estabelecido no Planc 4= Centrole Ambiental (PCA) do Complexo Energético
Amador Aguiar objetivoL vzaximizar conhecimentos sobre as alteragdes nas
populagdes e comunidac da fauna local ameacada, em decorréncia dos
impactos advindos da imr'57acao dos empreendimentos.

77. Numa primeira etapa d= c:=cugéo dsse programa foi realizada a confirmagéo
das espécies ameacgadas 02 extingdo, cujo objetivo foi atualizar os dados de
riqueza de mamiferos, zvas & répteis em risco, auxiliando, assim, as agoes
especificas para o monitoramento dos grupos confirmados. Durante esta etapa
houve registro da aguia rinzanta (Harpyhaliaetus coronatus).

78. A fase seguinte foi iniciadz com uma analise sobre as espécies confirmadas na
primeira etapa do prog = 3 para definicdo daquelas a serem efetivamente

monitoradas. A selegdo « o U por espécies cujo monitoramento permitisse reunir

| informagdes capazes de contribuir com a conservagao individual, mas que se
& refletisse em ganhos parz ciros grupos da fauna.

79. Neste sentido, o CCBE, en »arceria com o Nucleo de Fauna Silvestre do IBAMA

' (Belo Horizonte), definiv = oculubro de 2008, pelo monitoramento efetivo das

; espécies ameacadas ¢ cdingdo: a andorinha-de-coleira (Pygocholidon

| (Atticora) melanoleuca) = cnca-parda (Puma concolor), o gato-mourisco (Puma
yagouaroundi) e a jagua'ir. = (Leopardus pardalis).

80. Esta definigdo contemp. = espécie da avifauna, com habitos diretamente

relacionados ao ambient= «oualico e felinos, com destaque especial para onga-

parda, que constitui um crande predador de topo de cadeia e cujas estratégias
de conservagao acabam renarcutindo para as demais espécies.

81. A definigdo das espécies © serem efetivamente monitoradas foi comunicada a

SUPRAM quando dz e . —uz do relatdrio final de confirmagdo de espécies
ameacadas e no Relalarn valizcdo de Desempenho Ambiental - RADA.

82. Dessa forma, considera coninuidade dos monitoramentos da andorinha-
de-coleira (Pygecholide. i «wra) melanoleuca) e da onga-parda (Puma
concolor) na fasz da F=Zv.C, enlende-se que esta condicionante deve ser @)
excluida, peles motives & wpeslos

Av. Bardo Homem de Melo, 4500, Conj. 920 - Estoril, Belo Horizonte/MG - Brasil, 30494-270 - Fone: +55 31 3567-0523
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REDACAOQ ATUAL:

ITEM | DESCRICAO PRAZO
Apresentar relaténo conclusivo sobre 0

69 Tonitaramento descrito na
o ccnante 6 8 deste Parecer Unico. | Formalizagdo da proxima
Eare relatono devera contemplar ainda | Revalidagdo da Licenga
7 Plano de Ag3o (com cronograma de | de Operagao.
©.320) para  conservagao das

G :. -3 especies
" ALTERACOES PRETENDIDAS EXCLUSAO.
I JUSTIFICATIVA:
83. Considerando o plano <= =2c30 a ser apresentado e a execugdo do
C monitoramento da oncz- “rdz (Puma concolor) e da andorinha-de-coleira
, (Pygochelidon melanole.c+ — espécies definidas junto ao Nucleo de Fauna
} Silvestre do IBAMA — =c'¢ la-se exclusdo desta condicionante.
l REDACAQ ATUAL:
} ITEM___ " DESCRICAO PRAZO
! Rezizar monitoramento da espécie
‘ 6.10 emeacada Chironectes minimus (cuica-
l - -',— cidade das campanhas devera | Relatérios entregues
= estral, com duragdo de quatro | anuaimente 2 SUPRAM
‘ 200w 2m consonancia 3 IN IBAMA n° | durante a vigéncia da
14572007 REVLO
! Ous Os reiatdnos dos monitoramentos
geverdo conter a ART dos profissionais
‘ _i=spansaveis
| ALTERACOES PRETENDCIDAS: EXCLUSAO.
' @ JUSTIFICATIVA:
1 84. Na execucdo do Progromn ce Monitoramento de Espécies Ameagadas de
| Extincdo, estabelecido “lanc de Controle Ambiental (PCA) do Complexo
‘ Energético Amador Aguiz: erlficou-se que os indices de captura da cuica-
d'agua (Chironectes mirimus) ioram extremamente baixos, sendo que na area

de influéncia da UHE Amadnr Aguiar | correspondeu a 0,041%, enquanto na
area de influéncia da UHE Amador Aguiar Il, chegou a 0,048%.

85. Conforme enfatizado nos 1iens anteriores, o CCBE, em parceria com o Nucleo
de Fauna Silvestre do IEAIIA (Belo Horizonte), definiu em outubro/2008 pelo

monitoramento efetivo oo especies ameagadas de extincdo: a andorinha-de-
coleira (Pygocholidon (A=) r».al;vno!euca) a onga-parda (Puma concolor), o
gato-mourisco (Puma vzoocamundi) e a jaguatirica (Leopardus pardalis), o que
foi comunicado & SUPR: 1 nuando da entrega do relatério final de confirmagao
de espécies ameacadas = no Relatério de Avaliagdo de Desempenho Ambiental
- RADA.

86. Dessa forma, tendo em visia 2 continuidade dos monitoramentos da andorinha-
de-coleira (Pvgocholidor (Atiicora) melanoleuca) e da on<;a parda (Puma

Av. Bario Homem de Melo, 4500, Conj. 920 - Estonil, Belo Horizonte/MG - Brasil, 30494-270 - Fone: +55 31 3567-0523
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continuidade dos levantanentcs relativos a cuica d'agua, pede-se a exclusédo
desta condicionante

REDACAO ATUAL:

ITEM ] ___ DESCRICAO PRAZO
Levantar  informagdes  bioldgicas
6.11 | referenles & espécie  Pygochelidon

melanoleuca Dentre estas devem ;
APt n vigéncia da

estar  estudes de  variabilidade ggval.g ? se%do os

| genelica, status atual da populagdo | .ov.ie parciais

3008 guantitativos  reais), locais
A rrcb I AR PRI entregues anualmente a
reproautves/dormitérios, impacto da SUPRAM.

abertura do vertedouro nas populagdes
\ inserdas no Trecho de Vazdo
r G 1 _ Recuzida. entre outros.
ALTERAQOES PRETENDICAS: EXCLUSAO PARCIAL DO CONTEUDO DA

CONDICIONANTE E FUSAO COM O ITEM 6.1.

JUSTIFICATIVA:

87. Os estudos de variabilidade genética, o status atual da populagdo, os locais
reprodutivos e dormitdorcs sugeridos nesta condicionante ja se inserem no
escopo da condicionant= 7 © com excecao do trecho relacionado a abertura do
vertedouro da UHE An ooor Aguiar |, uma vez que esse tipo de manobra

. (abertura de vertedouro! n=o & gerenciada pelo CCBE e sim pelo Operador

s Nacional do Sistema — OiNS

88. Cabe destacar que ndo ha como planejar a abertura do vertedouro, o tempo de
duracdo da manobra, nem oulras varidveis que envolvem essa operagao, a vista
do que requer-se 2 exc! =7 do trecho *(...) impacto da abertura do vertedouro

nas populacdes inseridas recho de Vazdo Reduzida, entre outros” e que a
. matéria subjacente a ez .cndicionante seja agrupado com a condicionante 6.1,
@ REDACAO ATUAL:
[ TEM ___DESCRICAO PRAZO
Anraseniar relatono conclusivo sobre o
612 Isvartamente de informagbes descrito

ra condicionante 6.11 deste Parecer | Formalizag&o da proxima
Unico Este relatono devera contemplar | Revalidag3o da Licenga
.m  Plano de Agao (um | de Operagio
s de  execugdo) para
vacas das referidas espécies.

! ALTERACOES PRETENL [AS: EXCLUSAO.
JUSTIFICATIVA:
89. Os relatorios referentes 7 =ondicionante 6.1 contemplardo o escopo desta

condicionante, pelo que <z <! fica sua exclusao.
‘*’ o v OrDICIONAN
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J REDACAO ATUAL:

mem _DESCRICAO PRAZO

Apreseniar os relatérios referentes ao

7.1 Frogramz de  Monitoramento e

Corservacdo da Ictiofauna da ADA dos

| reservatdrios de Capim Branco | e I,

trés  vezes ac ano seguindo o
: Jrama 2081X0:

:bainos/coletas de campo em

¢ 2o e/ou margo com entrega do

elziolc 3té o Ultimo dia de margo | Prazos  definidos  na

Cursiie @ valicede do RADA. prépria condicionante
Tranathos/coletas de campo em junho
2/ou uiho com entrega do relatorio ate |
”~ 0 ulimo dia de jutho durante a validade
* aoc RADA
- Trabalnos/coletas de campo em
aulusro e'ou novembro com entrega do
(& 0o ate o ulimo dia de novembro
P K \& 3 vahuade do RADA.
. ALTERACOES PRETEIL DAS: ALTERAGAO REDACIONAL E MUDANGA
DE PERIODICIDADE.
' JUSTIFICATIVA:
| 90. Para evitar davidas inierpretativas, requer-se que o trecho da
condicionanteassim redigido (...durante a validade do RADA...") seja substituido
, por (“...durante a validaa= o= licenga”).

91. E em decorréncia da p2/ > -0ace guadrimestral das campanhas e da dindmica
dos monitcramentos, 20, rc5 a oblengdo de uma avaliagdo consolidada dos
resultados, propéz-se a ‘o1 1 alizacao dos relatérios com periodicidade anual,

; REDACAO ATUAL:
' MEM __ _____DESCRICAO PRAZO
Diar continuidade ao monitoramento da
72 n2 ro TVR de Capim Branco |
:  Zronograma abaixo:
s'nesicoletas de campo em
2°C e/ou mMargo com entrega c¢o
“e ¢ Jltimo dia de margo |
g : L velcade do RADA. .
- Tranalnos/coletas de campo em junho Prrgsgs nc:,e_ﬁ_mdost na
alou julno com éntrega do relatério até P s
"o ullma dia de julho durante a vahdade
[ —.I‘-,;ln.:;cr.-.etas de campo em 1
¢ £'ou novembro com entrega do
| 2 516 ¢ ulumo dia de novembro
I . = @ valoade do RADA.
ALTERACOES PRETE . _AS: ALTERAGCAO REDACIONAL E MUDANCA
DE PERIODICIDADE.

. -
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92. Para evitar duvidas nterpretativas, requer-se que o trecho da
| condicionanteassim redigido (*...durante a validade do RADA...") seja substituido
por (“...durante a validade da licenga").
| 93. E em decorréncia da per o4 sidade quadrimestral das campanhas e da dinamica
: dos monitoramentos, ob =1 2ndo a obtengdo de uma avaliagdo consolidada dos
| resultados, propde-se a formalizac&o dos relatérios com periodicidade anual.
‘1 REDACAO ATUAL:
J ITEM | DESCRICAO PRAZO
Aprasentar um projeto para peixamento
74 ' na ADA dos empreendimentos UHE's
| CBl ¢ C8il contendo em especial as .
‘ | espécias 2 serem utilizadas, bem como ggnoesg: i L?é?:ca '
@ inudace e origem das mesmas,
coonsgrama e local dos peixamentos,
. ' 20 ¢ periodo de monitoramento.
| ALTERACOES FRETEND OAS: ALTERAGAO DE PERIODICIDADE.
JUSTIFICATIVA:

94. Diante das dificuldades operacionais para a definigao de escopo e do termo de
referéncia, bem como pa‘a a contrato do referido projeto, requer-se a alteracao
de prazo para 180 (cento = oitenia) dias.

REDACAQ ATUAL:
‘ ITEM ~~ DESCRIGAO PRAZO
; i< relatorios contendo
¥ 4 § nformagdes relativas sos organismos | Os relatdrios deverdo ser
associados @ ambientes aquaticos | apresentados nos futuros
{ especaimente ameagados de extingdo, | processos de renovagao
no irecho de Vazdo Reduzida nos |de outorga da UHE
> fuluros processos de renovagdo de | Amador Aguiar .
v =u.o s 22 UHE Amador Aguiar |.
i P @
ALTERACQOES PRETEND DAS: EXCLUSAO.
JUSTIFICATIVA:
95. Requer-se a exclusao da .o aicionante, ja que seu conteudo pode ser agrupado

ao escopo dz condiciona! )

72
BIGHRE - OB COND
IR S S GBS

| PRAZO

180 dias

REDACAO ATUAL:
ITEM DESCRICAO
ar 2 aquisicdo de todas as
8.4 ‘erante & formacgao da CBI e
Cayl ) e
ALTERACOES PRETZI ™" 2= AL TERACAO DE PRAZO.

JUSTIFICATIVA
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96. quuer-se a alteracio do prazo para 2 (dois) anos, em fungdo dos tramites e
exigéncias dos Cartorios = Reaistro de Iméveis, em decorréncia dos resultados
das agdes desaproprialor=:

REDACAO ATUAL:

ITEM ~ DESCRICAO | PRAZO
Comprovar a regulanizagdo fundidria
85 das familias residentes no
Assentamento Vida Nova, através de 1ano
copins das respectivas matriculas de
T |

ALTERACOES PRETENT DAS: ALTERAGAO DE PRAZO.
JUSTIEICATIVA:

ia
<=
97. Requer-se a allteragac cu prazo ca condicionante para 2 (dois) anos, em
decorréncia dos tramitas = =xigéncias dos Cartérios de Registro de Iméveis, 0
que é agravado por quesioes diversas — ainda dependentes de decisao judicial
—, as quais interferem diretamente no andamento dos processos de
regularizagao fundiaria
REDACAQ ATUAL:
e | DESCRICAO PRAZO
Apreseniar  novo  Programa  de
8.6 E:.zazac Ambental nos termos da DN 1
cC2M n® “10/2007, detalhado de Inicio em 60 dias,
=ccrdn oom o TR, sendo orientado e | permanecendo durante o
cocrdenado pels CIEA/TMAP, e que | prazoda Revalidagao da
zzi2 estandido  para lodos oOS LO
~jores dos lagos das UHE's
e _ | Amator Aguiari el
p’ ALTERACOES PRETENDIDAS: ALTERACAO DE PRAZO.
-

JUSTIFICATIVA:

98. Requer-se que o inicio do novo PEA ocorra no prazo de 180 (cento e oitenta)
dias apos a emissao dc «="ificado de REVLO, ficando a gestao do programa

sob exclusiva responszbilidade co CCBE, com envio de relatdrios anuais.
REDACAQ ATUAL:
1 E— DESCRICAO | PRAZO
= - i " decisao dos
10 nieocdimentos  administrativos de

4cun de reserva legal junto ao
. Userlandia e SUPRAM-TMAP,

Lumprovando aravés da homologagao 1800
Ui . .efbugdo junto ao CAR - Cadastro |
2 Rural, cu com a juntada de
= | 45 matricula do imovel ‘
ALTERACOES PRETEND DAS A
ITENM I DESCRICAO PRAZO M
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10 PRAM-TMAP, a regularizagdo das
¢35 Legals averbadas

anterormente 20 advento da Lei n°

12.651/2012 (novo Cédigo Florestal)

JUSTIFICATIVA:
99. Quanto a esta condicionaiie, deve-se reconhecer que o CCBE sujeitou-se as
demandas do SISEMA/I: guanto a este encargo durante o processo de

licenciamento das UHEs A-ador Aguiar | e Il, o que traz agora a configuragao o
debate de direitc intete~ ~aral. envolvende a aplicabilidade do novo regime
juridico inaugurado pelc = 12, § 7° da Lei n® 12.651/2012, que dispensa a
Reserva Legal para imove = 2brangidos por aproveitamentos hidroenergéticos.

100. E sempre (til ressaitar, nests contexto, que, quando uma lei entra em vigor, sua

P aplicaz2o, ge regra, se dirige para o0 momento presente e para o futuro, ndo
sendo em principio razoavel gue o legislador, criando novos institutos ou

modificando a disciplina = determinados aspectos da vida social, se volte para

o tempo ja decorrido,  a'r ~uindo consequéncias juridicas para fatos realizados
no passado.'?

101. Nao se deve deslembiz niudo, como bem adverte CAIO MARIO DA SILVA
PEREIRA, que justamer.: para se acomodar as vicissitudes e necessidades

humanas, bem como pzra atender ao reclamo inexoravel do progresso das
instituicdes sociopoliticas. o direito formula conceitos e regras em constante
devir, sendo precurmvel =*r9d|tar Que a lei nova enseja melhor regéncia dos

valores incorporados 2 scoedade’

102. Como obtampera JOSE | ’.t. VEIRA ASCENCAOQ, se o passado pudesse ser
a qualguer tempo ravelv 1o = posto em causa, ninguém estana seguro do
destino dos atos praticar cerando grande instabilidade social,' por subtrair
dos cidadaos e agenies acondmicos em geral a capacidade de avaliar

corretamente os reflexos & os custos envolvidos em suas decisdes.

= 103. Nem por issc, entretanio. ss tode admitir que as circunstancias pretéritas
venham, sem quaiquer oricro, a sucumbir diante das diretrizes que lei posterior
pretenda impnmir 20 © nento juridico, sob pena de maltrato a principios
dos mais caros ao E£s's o Democratico de Direito, tais aqueles afetos a
seguranga 2 previsibilidac - 2 a protecao da confianga, gue militam em favor da
certeza de que as rela nroduzidas sob o império de uma norma devem
perdurar ainda gquando c zmenio seja substituido por outro.'®

104. Dentro desse universs, o pricinio da irretroatividade das leis sempre desfrutou,
ao menos no campo doutrinano ou no terreno da abstragado filoséfica, de um
elevado patamar de acejlab lidade. rejeitando-se em varios sistemas juridicos a

”Cf SILVA PEREIRA, Caio Man 2% U2 dirsito civil. 11. ed. Rio de Janeiro; Forense, 1989,

i Cf DELCA"AO DM"”, uz: © Jieito intertemporal no Cédigo Civil doutrina &
urisprudéncia. S2o Paulo Saaws |

" SILVA PEREIRA. 0p. c1, p 57

" ASCENGAO. José de Dlivera Introc (50 0 Zidnca do direito , 3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2005, "1“
n. 536.

DS 401050
-————a -
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retroprojecao normativa, aniendida como nociva a estabilidade dos direitos e ao
planejamento das relacdes intersubjetivas.'®

105. Transposta a ideia, porém para o plano do direito positivo, a repugnancia é
retroatividade vem se converiendo em uma mera diretriz de politica legislativa, '’

e e e = —

nao mais apresentando = -se da irretroatividade o status de preceito absoluto,
por impedir aue o Estado (=alize as novas exigéncias de ;ustu;a ou concretize as
garantias fundamsniais 12das no texto constitucional.®

" 106. No direito brasileiro, em cue pesem as abalizadas opinides em contrério,'®
somente as Cartas dc lmporio, de 1824, e da Primeira Republica, datada de
1891, impuseram vedagic & retroatividade das leis.?

| 107. As demais Conslituigies — =uostuada a de 1937, que foi nesse ponto omissa —

| o ; implic&zgme.ua gcellaram ~: niexses normativas sobre o passado._ de§de que
| : nao sacrificados o dirait. wrndo, o ato juridico perfeito ou a coisa julgada,
‘ regra desde ha muio 2« 12 uelo art. 8° da Lei de Introdug@o ao Cédigo Civil,
l denominaca Lei 2z I .;2¢c as normas do Direito Brasileiro desde a

| publicacio da Lein®12 37¢ de 30 12.2010.,

108. Respeitades, ponanic. esscs imites — elevados pela Constrtu:géo de 1988 a
estatura de clausuie p2urea (ant £°inciso XXXVI c/c art. 60, § 4°, inciso IV) —, 0
legislador pode perfaitamenie prescrever eficacia retroativa as leis, desde que a

tanto se refira de maneirz =xpressa e inequivoca.
109. E essa z ligao atual e JUE  AFONSO DA SILVA, para quem:
! *.a Cons! 0/ 20 veda a reiroatividade da iei, a ndo ser da lei penal
| quE a0 e wie u rew. Afora isto, o principio da irretroatividade da lei

‘ nec e ¢z Jire ' constitucicnal, mas principio geral de Direito. Decorre

de srinzipic - oue as leis séo feitas para vigorar e incidir para o futuro.

' Isto é: =20 “eitas para reger situagdes que se apresentem a partir do

momento em aue antram em vigor. S6 podem surtir efeitos retroativos

quandc elas srooras o estabete;:am (o que é vedado em matéria

peria), sanve o wuosiividade benéfica ao réu), resguardados os direitos
2ol -z3 consumadas, evidentemente."

l 110. Tratando-se, no enlar =z claramente excepcionadora dos parametros
de exigibilidace ca Res: _zyal, parece claro que o art. 12, § 4° da Lei n°
12.651/2012 opera exclus. amente efeilos imediatos e ndo retrooperantes, de
modo que O NoVe redie .. se nao retrocede sua eficacia, por ébvio, para
desafetar as RLs ja aveibadas, na verdade incide desde logo sobre a situagdo

l!t

.01 SILVA PEREIRA 0p cii
"7 Cf. SILVA PEREIRA op

| 18 Cf. CANOTILHO, José Josoum G \olko consiticianel s teora: do consthikolic: 7. o0 Cotmibra:
Almedina, 2003 p 200
** Ver: LOPES, Miguel Mania e io airz o il v. | 6. ed. Rio de Janeiro; Freitas Bastos,
1988, p. 161 Ver também’ RAQ, * rireiia 2 2 vida dos direitos. 6. ed. S0 Paulo: Revista dos

Tribunais, 2004, p 391

2 cf. RODRIGUES, Silvio. Liraito oiv 19 20 Sao Paule: Saraiva, 1988, p. 28. Sobre a evolugo do
tema no constitucionaisine LidSiaic rur A Raul Machado. Direito constitucional. 3. ed. Belo
Horizonte: Del Rey, 2002, p 245 nbem FIRES, Maria Coeli Simdes. Direito adquindo e ordem ) =

dica e 1rans 14rica. Belo Honzonte: Del Ray, 2005, p. 177-206.

publica: sequranca jur
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juridica do CCBE da¢
de dar continuidade a

as matriculas dos imove:s

111. Dessa forma, requar-

RLs ja averbadas sejam 1

REDACAO ATUAL:
ITEM

1
11 -

5.0 — desde o advento da nova Lei —, ao menos
1ca0 das reservas pendentes de regularizagao junto
respondentes.
srasao ca condicionante n° 8 6, para que apenas as
las & comprovagao junto @ SUPRAM-TM/AP.

DESCRICAO [ PRAZO

um Projeto Técnico de |
(uc8o da Flora - PTRF, com
8 Ue exscucado, para que O
2ve @ recuperagao de todas
iearadadas no interior do
= culedua: do Pau Furado

anta

) Para elaboragdc do PTRF o

empreandedor devera | 180 dias
consultar praviamente o
Institutc Estadual de Florestas,
ravés do Escritério Regionzl
0 qual indicara as
deverdo  ser

Easd Que
cLuperadas
evaia ser aprovado pelc

¢ Regional Tridngulo.

ALTERACOES PRETENDIDAS: EXCLUSAO.

JUSTIFICATIVA:

No tocante 2 cendicion:
Furado & uma unidade
integral, scb adminigirs
havendo nem previsac

eventuais areas degrad

112.

exigéncia das LOs ongine

verdade, uma zmplia

Y "
e

113.
de lei que, 20 <& eeir
inciso |l da Constituice
obrigado & fazer
afirma-se
Administracan Publics
Distrito Federal e dos M

cCOMO prace

114. Isso faz crer que. ne

vez mais comuns

concebenoo
incumbidos ao Puce

Av. Bardo Homem de Melo, 4500, Conj. 920

somente a lel
CR/1988, pode validame

v nce, verifica-se que o Parque Estadual do Pau
c.nservacgzo de dominio publico € de protegao
|nstiiuto Estadual de Florestas — IEF, nao
cue se imponha ao CCBE a recuperagéo de
d=rio aos limites da UC, nem tampouco qualquer

as nesle sentido, representando tal exigéncia, na
=vida do contedo objetivo das licengas revalidadas.

Vi

Incide aqui. a pienitude. o macroprincipio juridico da legalidade ou da reserva

v como garantia fundamental radicada no art. 5°,
- blicz e enunciar a ideia de que “ninguém sera
 alguma coisa sendo em virtude de lerl”,
=nie e limitante das fungdes proprias da
e dos Poderes da Uniao, dos Estados, do

s (art 37, capul).

siero, no que pesem os desvirtuamentos cada
editada em estreita conformidade com a
imnor obrigagées ou encargos financeiros, ndo se

:;icar com investimentos ordinariamente

Estoril, Belo Horizonte/MG - Brasil, 30494-270 - Fone: +5¢ .
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REDACAQ ATUAL:

i r— e
' ITEM ¥ = DESCRICAO | PRAZO
Impiementar a criagdo e gestdo de

12 L—'.'*o ce Uowservacao com area

'-a

& condicionante reitera
t da condicionante

~oposta pela CIF COPAM, a

Jn2iconou 2 criagdo de 02 (duas)

ses <2 Conservagdo, com area

minmz de 5327 ha Isto porque © 2 anos
CCSE auxiliou na cnagdo do Parque
i Estzzual do Pau Furado com a area de
2 165 na remanescendo ainda 2
conirucio ge uma UC de 3.147 ha.
o : . Sugsre-se ao empreendedor

Qul ze as nlormagdes do Plano de
C v=c22 £o Rio Quebra Anzol, no
soera a=finr areas potenciais

ALTERACOES PRETENDIDAS: EXCLUSAO.

JUSTIFICATIVA:
115. Por fim, no tocante & c-rdicionante n® 11, pouco ou nada precisarna ser
acrescido ao Parecer Ur <z SUJPRAM-TM/AP, contendo o historico referente
a condicionante orlgindr = ocsia pela antiga Camara de Atividades de Infra-
Estrutura do COPAM € = a -50 subsequente, por forga de negociagao
! entabulada pelo IEF com ~nreendedor, sendo essas tratativas submetidas a
| deliberagéo da Camara ce ~r =e: o oa Biodiversidade — CPB e & propria CIF-
COPAM, guande 4o julgerznio da LO da UHE CBI — hoje Amador Aguiar |.
Veja-se o re'ato:
' ~ 2 UNIDADES = CONSERVAGCAO
2.1 Altersca Sedida Compensatéria do SNUC:
O Parecer 0 ca eguipe da Feam que instruiu 0 processo de
Licenciament 0 das UHE's Amador Aguiar | e Il concluiu pelo
ngefenimea do e Licenga Prévia e a CIF/COPAM deliberou
2@ Sua « s empreendimentos, com condicionantes. Dentre
53 cent s teiarminadas pela CIF, destaca-se: "Cnar e implantar
2 Unidad :evagéo com érea minima (somadas as duas UC's)

de 5 327 ha FEsta area representa a soma das areas inundadas pelos
adois reservalorios (€ 377 ha), subtralda daquela a ser revegetada (1.050

hal. £ funca, 2l gue as dreas selecionadas para a criagdo das duas
UC's car s es=ntacdes relevantes e bem preservadas das
formacoes iativas tipicas, evitando-se areas com porgoes
signi’icar < odadas ou ainda sujeitas a Intensos processos de
DCUR 02 star ncluidas nas propostas, o Plano de Manejo, a
definicdo ¢ na (Grupo de Protecdo Ambiental), além do
detainame 25 acbes de conservagdo e de preservacdo dos

elementos fisicos e ioticos, inclusive dos seus entornos. N&o fardo parte
das duas UC's as areas ja identificadas para relocagdo das Reservas
! Legais ﬂ

Melo, 4500, Conj. 920 - Estoril, Belo Horizonte/MG - Brasil, 30494-270 - Fone: +55 31 3567-0523
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Conservagio empreendedor propds no PCA que uma deveria se
localizar na reoi o denominada Terra Branca, em Uberlandia e a outra na
regido aenor 3 “ola-Cevalo, em Araguari, associadas aos UHE's
Amaacor Agu 2 | respectivamente.

O Parecar | - e Instruiu o pedido de Licenga de Instalagéo para o
coniunto dos = eeendimentos foi elaborado por equipe externa daFEAM
(DESA/UF? -1 relacic as propostas para implementagdo de
Unidades de Canservagdo, informou o seguinte: )

‘2216 Volune XVI - Criagdo e Implantagdo de Unidade de
Conservagéo 2 2 16 1. Adequagao e Consisténcia

Anéiise. O somaéno das Unidades de Conservagdo de Terra Branca
(Amagor AQ Rola Cavalo (Amador Aguiar Il) alcanga a mela de
5.237 ha fixs -5 COPAM, e os esclarecimentos do CCBE no volume
oe Infarma omplemeniares foram satisfatérios. Ressalva-se apenas
que 0 COP o colccado como condicionante (ver Quadro | acima)
Que > = ativo 25 JC's “deverdo estar incluidas nas propostas,
o Fianc ue¢ €0 a cefinigio da categona (Grupo de Prolegdo
Ambiental). @em do detalhamento das agoes de conservagdo e de

preservacao des elementos fisicos e bidticos, inclusive dos seus
enfornos  Tal condicionante néo foi cumprido, mas em suas informagoes
aalcionais © ennreendedor se compromete a fazer tal definicdo em

oniMma o 2 FEAM.  ap6és um diagnéstico das dareas.
Parecer Fave ool amplantacdo do programa, tal como proposto.”

~ort: f 'do ¢z aprovagdo do Parecer Técnico da Licenga de

st ¢ orcposia do proprio empreendedor concemnente a

¢ nigatzs de Conservagédo, a serem Iimplantadas

conforme crono rama apresentado.
No Felaiorio o= Atvidades Ambientais de Margo/2005, o empreendedor
infarmou & =S40 que vinha mantendo entendimentos com o IEF relativos
2 implantagac uessas Unidades, cuja decisdo seria oficializada através
da corraspontér aa do IEF ao consorcio.
o 7 de 2005, o Consédrcio Capim Branco Energia,
"5 Oliois CCBE ARI- 921/05. no qual informa acerca
-9159/,2005, de 10 de ouluoro de 2005, expediente
Geral do Escritério do IEF de Uberlandia, onde
SAPIEESE “Gicia com 08 termos propostos pelo IEF sobre os
oS nyety . o yueslzc de dreas desmatadas e criagdo de Unidade
L2 Zunitvace. asm co pagamento da Compensagdo Ambiental dos
ampresnUume s S Seguir transerigdo do texto do citado oficio:
onsideranco ¢ revnido realizada na sede do CCBE em Araguan, MG,
) ¢ 2 om a presenga de V. Sa. @ membros do Nucleo de
Compensag oental oo IEF de Belo Horizonte, vimos por meio deste
fo = §2 compromete, a tilulo de compensacgao florestal,
ansen ;a0 nas regides de Terra Branca (municipio
“ranizs (municipio de Araguari), com érea de

8ornANEdAnal 000 n2 cada, podendo lorna-las uma unica UC
atraves a0 de corredores ecologicos, que possibilitardo
conectividadi e as areas, devendo ainda o CCBE implantar um
uclen d so°cho ambiental em seu intenor, conforme descrigdo do
PCA. Tambs ‘ulo de compensagdo florestal se compromele a

y e 1050 ha na faixa de Preservagao Permanente do
| dres de Amador Aguiar | e Il No entanto para
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Barao

Gove do o owo de Minas Gerais emitir Decreto de Desapropriagdo. O

SOove 0 UC

CCEE lambem e compromete, a litulo de Compensagdo Ambiental, a
liberagan oo .oor de RS 3.852.95500 (Trés milhbes, oitocentos e
cinglienta - mil novecentos e cinguenta e cinco reais), a serem

pages parceiad nente conforme proposto pelo IEF, correspondente a
0,5% do valor ir vastido nos AHEs de Amador Aguiar I e II.”

Nota-se, portanto. que as condicionantes determinadas pela CIF foram
alteradas em acordo firmado entre empreendedor e IEF e encaminhadas

a Cém de .'eg,ao da Biodiversidade, a qual, em reunido de
17/10/200 i. ; e referendou o acordo firmado entre empreendedor
e IEr. relatve ¢ umaGtS ue Conservagao.

01 ressaitad parecer da Licenga de Operagéo, pelos técnicos da
FEAM 0 pre Uiz, cars @ 1egido, jé que houve perda de 3.141 ha de areas
que senam .servadas na forma de Unidade de Conservagéo,

locaiizavas na bucie de insergdo do empreendimento.

Cabe ressaitar oue o valor de 5.337 ha a serem destinados a Unidade de
Conservagao for obtido subtraindo a &rea total a ser inundada pela
formagao dos reservatérios de Amador Aguiar | e Il (6.377 ha), da érea a

ser revegetads no entorno dos reservatérios (1.050 ha).

Com sfeito mera de Atividades de Infraestrutura (CIF) convalidou a
alteregan 7o cordicionanie da compensagéo ambiental feita pela Camara
‘s Proecic A -icdiversidade, conforme se venfica na ata da reunido
realizaoz s '12/2005 na ocasido da aprova¢do da Licenga de
Uperagao paca ¢ empreendimento Amador Aguiar |,

116. Lado outro, conforms Pazrzcer de Controle Processual anexo, datado de
30.11.2006, da lavia c¢o entdo Procurador-Chefe da FEAM, parece
absolutamente claro qus 2 iciativa negocial levada a efeito por representantes
do IEF teve comc Lo ¢ inelutavel propésito implementar a compensagao
ambiental previsia no =t 20 ca Lein® 9.885, de 17.07.2000.

117. Isso porque, cor 283 2o no Parecer da Procuradoria da FEAM, o
licenciamentc zr oo JriEs nao estaria, a rigor sujeito a este encargo,
certo que a Licercz Fra = (12 usinas fol formalizada anteriormente ao advento

da Lei do SNUC
118. Nao se desconhizce, “este Lropdsito, que, quando da outorga das LPs, no inicio

do ano de 2002, =z vige 2 21 1° 8.285/2000, nao tendo sido, porém, cobrada
aquela exagao 2075 nencicnado diploma legal ainda carecia de
regulamentagic =s e cC J& 50 velo a ocorrer por meio do Decreto n°
4.340. de 23082072 | “ublicacio praticamente na mesma data em que
concedidas as | = no ‘acaon dos empreendimentos.

119. Foi, entdo, comi ¢ nwic 2o implementar o comando determinativo da Lei do

SNUC para uma hipotese nue dela estaria dispensada, que o IEF propds a
desoneracao narcial da medida compensatéria relative a unidade de

conservacdo comutandn-o nelo pacamento do valor correspondente a 0,5%
(meio oor cento) dns = ‘o12is de implantagdo das usinas.

120. Observe-se oJ | cuestionamentos opostes pele Procurador-Chefe
da FEAM, a mz o pou 20 debate dentre do proprio Colegiado

Estadu.:! \C ein CPB e da propria ClF quando do
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condicionante Iz 2via perdido parcialmente seu objeto, a vista dos
desdobramen:~s subsequen'as para o pagamento da compensagao do SNUC.

121. Sao essas, fundamentaimerte. as razdes pelas quais a condicionante n® 12 do
Anexo | ao Cermf icado F.— /.0 n® 152/2013 deve ser excluida, restabelecendo-

| se o rol de exigéncias - nensatérias originais do COPAM, ndo sendo justo,
nem tampouco razo?2 =gora ao CCBE, em sede revalidatéria, obrigacao
anteriormente desansrad ~ préprio Conselho, com amparo em avaliagdes

técnicas procedi solando-se, com isso, a boa-fé do Recorrente,
que nada mas fe: nonr ngorosamente as demandas dos 6rgaos e
| entidades integrantes do SIS =EMAMG

122.

Destarte, 3 vista de tudo o aue foi acima exposto, requer a empresa, na forma
do art. 26 do Decreto n® 44 2441"0()8 gue o presente RECURSO seja recebido

e por V. Exa , sendn deyolyida 4 andlise da URC-COPAM Rio_das Velhas, para
L que reconsidere sua ‘3¢ ou noutro caso, seia ele encaminhado a
1 autoridade superor =

iada pela Camara Normativa e Recursal do
COPAM, para au=

3 sderacas e decotadas do julgamento havido em
20.12.20 13 3 noucaq:oes e acréscimos sugeridos pela
‘SUPRAM- M/AP em 13 12.2013, especialmente os itens 4.1, 6.1,
62 63 64 55 66 67, 6.8, 6.9, 6.10 611 e 6.12, além da

condic'onants n° 10

&=

SHE- 2 as cendicionantes acima indicadas, nos termos
28 ¢ Jasar 1.0|V|d05.

Nestes ermos
Pede deferimento

Ricardo Caineig Vaneség/gzé vedo réi‘xelehelle

OAB/MG ol 4t OAB/MG 84.296
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i 41 <27 Belo Horizonte, 31 de julho de 2014
! o e SIGED
> (AR
} e 00001805 13712014
xmo. Sr. Ancte abaix00 nimero do SIPRO

Dr. Danilo Vieira Junior
Secretario Executivo do Conselho Estadual de Politica ~moiental —
COPAM

Presidente da Camara Normativa e Recursal do COPAM

‘ Belo Horizonte - MG

Ref.: Recurso administrativo
Processo administrativo COPAM n° 0024/1988/006/2009 e
‘ 0024/1988/007/2010

Senhor Presidente,

O Recorrente — Consoércio Capim Branco Energia —, apresentou, em
21.01.2014, o anexo Recurso Administrativo contra a decisao proferida pela
Unidade Regional Colegiada Triangulo Mineiro e Alto Paranaiba — URC-
COPAM TM/AP, do Conselho Estadual de Politica Ambiental - COPAM, que,
em sua 108 Reunidao Ordinaria, realizada em Uberlandia, no dia 13.12.2013,
aprovou a revalidagao das Licengas de Operacao das UHEs Amador Aguiar |
e |l, outrora concedidas para o aproveitamento do potencial hidraulico do rio
Araguari, nos Municipios de Araguari, Uberlandia e Indiandpolis, todos no
Estado de Minas Gerais.

Em linhas gerais, além de preliminarmente impugnar as modificacdes e
acréscimos ao Parecer Unico, trazidos pela SUPRAM-TM/AP no exato
L) momento daquela sessdo deliberativa, o CCBE objetou diversas exigéncias
apostas as licengas revalidadas, em particular as seguintes condicionantes:
n°1,41,42 43,44, 51,52,54,59, 5.10,6.1,6.2,6.3,64, 6.6, 6.7, 6.8,
6.9,6.10,6.11,6.12,7.1,7.2,74,7.7,84,8.5,86, 10, 11 e 12.

Em meio a esses inumeros itens condicionatérios, quatro temas
fundamentais se destacam, seja pela inequivoca afronta as normas legais e
regulamentares aplicaveis, seja pelos gastos adicionais de grande monta e
nao previstos que impdem ao Consorcio, quais sejam:

a) a exigéncia quanto a inslituicdo da serviddo, aquisicdo ou
Protocolo de Entrada desapropriagdo de toda a APP, na faixa de 100 metros dos
Gabinete Adjunto reservatorios das UHEs Amador Aguiar | e Il e na faixa de 30 metros

, (margem direita do TVR);
\e \&.37/ 9 :
, b) a apresentagéo de projelo e cronograma de execugdo de, no maximo,
Oaia:Q_Zj QAJ 55 3 anos, para a recuperagdo e recomposi¢cdo vegetal de todos os
. trechos de APPs nos reservalérios de Capim Branco I, Il e no TVR,
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ainda ndo recuperadas e ndo recomposlos por vegetagdo nativa,
acompanhado de ART dos responséveis teécnicos,

¢) a criagdo e gestdo de Unidade de Conservagdo com area mlnima de

3.147 ha. Obs. 1: A presente condicionanle reitera o cumpnmqn_lo da

condicionante onginal proposta pela CIF COPAM, a qual cond:croqou

a criagdo de 02 (duas) Unidades de Conservagéo, com érea minima

de 5.327 ha. Isto porque o CCBE auxiliou na criagdo do Parque

Estadual do Pau Furado com a &rea de 2.186 ha, remanescendo

ainda a construgdo de uma UC de 3.147 ha. Obs. 2: Sugere-se ao

| empreendedor que ulilize as informagdes do Plano de Conse_rvat;ao

do Rio Quebra Anzol, no qual podera definir dreas potenciais para
criagao;

fl d) apresentagdo de um Projeto Técnico de Reconstituigdo da Flora -
PTRF, com cronograma de execugéo, para que o CCBE promova a
recuperagdo de lodas as areas degradadas no interior do Parque
Estadual do Pau Furado.

Neste contexto, tendo em vista os argumentos dispendidos na pega recursal
e forte na convicgdo de que as referidas condicionantes violam
inequivocamente os pressupostos em que se basearam as licengas
operacionais originarias, € o presente para solicitar a V. Exa., com amparo no
art. 57, paragrafo Unico da Lei Estadual n° 14.184, de 30.01.2002, e para
evitar prejuizo de dificil ou incerta reparagdo aos interesses do CCBE,
prevenindo-se, de resto, a adogao de critérios desiguais em relagao a outros
casos semelhantes decididos no ambito do SISEMA/MG, que, ao exercer o
juizo de admissibilidade recursal, receba aquela insurgéncia em ambos 0s
efeitos, para, desse modo, atribuir-se-lhe, de oficio, EFEITO SUSPENSIVO
parcial, com isso sustando, de imediato, ao menos a eficacia dos itens 4.1,
4.2 (e, por conseguinte, do item 4.3), 11 e 12 do Anexo ao Certificado REVLO
n® 152/2013, até que o recurso seja julgado em carater definitivo.

< Aproveitamos o ensejo para trazer ao conhecimento da SEMAD/MG os
Q documentos anexos, comprobatérios de que o CCBE obteve, junto aos
proprietarios do entorno dos reservatérios das usinas AAl e AAIll, o

reconhecimento de firma nos termos de acordo firmados quanto a restricao
de uso de suas faixas de terra lindeiras, o que, ao abrir a oportunidade para a
averbacdo desses documentos junto as matriculas dos respectivos imoéveis,
fara certamente as vezes da serventia prevista no art. 5° da Lei n® 12.651, de
25.05.2012, bem assim no art. 22 da Lei Estadual n® 20.922, de 16.10.2013,
elidindo a utilidade da condicionante 4.1.

Certos de contarmos com a compreensao de V. Exa., ficamos a disposi¢ao
para os esclarecimentos adicionais julgados necessarios.

(‘Ric%ameim

OAB/MG 62.391
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

PROCESSO ADMINISTRATIVO COPAM N 0024/1988/006/2009 E 0024/1988/007/2010
EMPREENDIMENTO: UHE AMADOR AGUIAR lell
EMPREENDEDOR : CONSORCIO CAPIM BRANCO ENERGIA -CCEB

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

O Secretario Executivo do Copam, no uso de suas atribuigdes definidas pelo Decreto 44.667, de 3
de dezembro de 2007, e Deliberagdo Normativa Copam n2 177, de 22 de agosto de 2012, com
fundamento legal no pardgrafo Unico do art. 19, do Decreto n® 44,844, de 25 de junho de 2008,
vem, por meio deste, proceder aoc juizo de admissibilidade do recurso interposto por :
CONSORCIO CAPIM BRANCO ENERGIA -CCEB em face do PA COPAM n¢ 0024/1988/006/2009 e
0024/1988/007/2010,proferida pela URC Triangulo Mineiro e Alto Paranaiba na 1062 Reunido
Ordindria da Unidade Regional , realizada em 08 de Novembro de 2013, e que deferiu com
condicionantes os requisitos de revalidagio de licenga de operagdo dos aluidos
empreendimentos .

Em cumprimento ao disposto no art. 23, do Decreto 44.844/2008, passo ao exame da

admissibilidade.

1) Da Tempestividade (art. 20 do Decreto 44.844/08)

De acordo com o art. 20, do Decreto 44.844/2008, o prazo para interposigdo do recurso
contra decisdo referente ao licenciamento ambiental a que se refere o art. 19 é de trinta (30)

dias, contados da publicacio da decisdo, observado o disposto no art. 59, da Lei n® 14.184, de 31

de janeiro de 2002,
A decisio foi publicada na Imprensa Oficial do Estado em 20/12/2013 e o recurso

interposto em 22/01/2014, conforme Protocolo SUPRAM SIGED n? 00011512 1561 2014.

Portanto, tempestivo o presente Recurso.
2) Da Legitimidade (art. 22 do Decreto 44.844/08)

0 pedido foi formulado pela empresa titular de direito atingido pela decisdo, parte

legitima, conforme art. 22, inciso |, do Decreto 44.844/08, devidamente representada por

advogado com devida procuragao.




s 3) Requisitos do art. 23 do Decreto 44.844/08

Em relagdo aos requisitos contidos nos incisos | a VIl do art. 23 do Decreto 44 844/08,

estes foram devidamente atendidos, sendo vejamos:

| - a autoridade administrativa ou unidade a que se dirige: a pe¢a foi enderecada a |

Unidade Regional Colegiada do Copam- TRIANGULO MINEIRO E ALTO PARANAIBA- Requisito

atendido

Il - identificagio completa do recorrente, com a apresentacdo do documento de

inscrigio no Ministério da Fazenda - CPF ou CNPJ e, gquando for o caso, contrato social e sua |

Gltima alteragdo: o recorrente acostou ao recurso documentos que comprovam sua |

identificacdo no CNPJ - Requisito atendido.

Il - nimero do processo correspondente: o numero do processo foi devidamente

observado - Requisito atendido.

IV - endereco do recorrente ou indicagdo do local para o recebimento de notificagdes,
intimacdes e comunicagdes: o enderego dos procuradores do recorrente se encontram

devidamente anotados em nota de rodapé no corpo do recurso - Requisito atendido.

V - formulacio do pedido, com exposi¢do dos fatos e seus fundamentos: requisito

devidamente atendido ao longo do recursoe. - Reguisito atendido.

VI - apresenta¢io de documentos de interesse do recorrente: requisito devidamente

atendidao .
VIl - data e assinatura do recorrente ou de seu procurador: requisito devidamente

atendido .

04) Do efeito Suspensivo

Nos termos do art. 57, da Lei n® 14.184/2002, pede o recorrente a atribuicdo do efeito
suspensivo para suspender a eficicia das condicionantes aprovadas pela URC do COPAM TMAP,
alegando, em suma prejuizo de dificil ou incerta reparacdo e que a atribuicdo do efeito
suspensivo prevenird a adogdo de critérios. desiguais em relagdo a outros casos semelhantes
decididos no dmbito do SISEMA/MG.

Importante observar que a nao imposicdo de efeito suspensivo da decisdo da URC
resultard no cumprimento integral das condicionantes nos prazos consignados, acarretando na
perda do objeto do presente recurso. Desse modo, vislumbro os fundamentos para a concessao

dos efeitos suspensivos.




Pelo exposto, conheco do recurso, por presentes os requisitos de admissibilidade e
defiro__a concessdo parcial do efeito suspensivo pleiteado, a fim de suspender a eficicia das
condicionantes que foram objeto de pedido de exclusio , sendo elas:
4.14.2,4.3,5.9,6.6,6.7,6.8,6.9,6.10.6.12,7.7,11 e 12.

Belo Horizonte, de - de 2016.




